














417 A î . A F : ex 6 , 1 3 LA - i ip N a i > C, 
Undeva, în apropiere de Sighetu - Marmaţiei, dar într-o altă tară, Stă înfiptă de vreo opt decenii o bonă care vestește călătorului că se află 


în centrul geografic ul Europei. De la această bornă până la Atlantic e tot atâta distantă câtă e de la ea până la Urali. Au pus-o acolo austriecii, 
Hu roi, dar noi ar fi trebuit săo băg ăm de seamă şi să tinem conl de realitatea pe care ea, borna, o exprimă. Din păcate, putini români ştiu de existența 
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SINDROMUL TAMAS 


D-1G. M. Tamas (Gaspar Miklos - alintat Gaszi, prietenii ştiu de ce) este un intelectual 
mazhiar (poate nu zmumai), născut la Cluj (1948), format în România şi emigrat în Ungaria, 
om de stinga şi totuşi disident pe vremea comunismului (despre care dumnealui jură că era 
de fapt fascism, de unde şi logica strinsă că astăzi nu trăim în post-comunism, ci în post- 
fascism'). Deputat liberal în Parlamentul de la Budapesta între 1991-1995 şi director al 
Institutului de Filozofie de pe lingă Academia Ungară, conferențiar şi cercetător temporar 
(după 1989) pe la diferite universități occidentale (pe care revista Dilema înțelege să le înşire 
mai degrabă decit titlurile „lucrărilor” sale), „amicul Tamâs”, deşi rău cunoscător al 
realităților noastre actuale (cum are onestitatea sau precauția de a recunoaşte en passant), 
găseşte timp să se preocupe pasional şi de problemele româneşti, făcîndu-le prietenilor” săi 
români o lungă şi severăjpyilrare moral-ideologică, pe care aceștia s-au grăbit nu doar 
s-o publice cu aer de gravitate în paginile Dilemei (anul IX, nr. 416, 16-22 febr. 2001, pp. 
7-8), dar au şi multiplicat-o, trimiţind-o în chip de provocare pe la diferite personalităţi ale 
momentului, ca să afle şi ele - şi să-şi dea cu părerea - cum se vede România dinspre Gaszi 
Mobilizatu-s-au, ca la un sean, pe stătutele maluri dimbovițene, foşti miniştri, ambasadori, 
preşedinţi de partid, lideri de opinie, literați, filosofi, istorici, politologi, economişti, 
gazetari: O. K., Gaszr” We re yours! Am ştiut, am bănuit dintotdeauna că nu numai Europa 

(aici metanie) e cu ochii pe noi, dar chiar şi dragii noştri prieteni unguri şi Dig ba poate 








dei i indegărtați naşii ata baoezintec cete și ucid tote nobil şi destinga! /es;G 

F „Dont. tell you!... (aici pauză publi e şi detergenți). 

27 230 E : gre! d =) a ţia și pr . ţ | : 
excepția vreunei îepub. bananiere) s-ar fi as în ceală măsură de. vreo. pisi 
„amicală! de la Buc i (de pildă, de vreun rechizitoriu isteric semnat Andrei Comea, ca 





să ne păstrăm - - mutatis mutanddis - - în cadrul aceleiaşi generaţii). Poate doar în Israel ar fi 
ridicat o asemenea mănuşă acei evrei minoritari „Cu ură față de sine” (cum îi numesc 
compatrioții lor majoritari)... 
Necazul cu G. M. Tamâs nu e că dumnealui ne poartă „„prietenește” simbetele (vorba 
românului: „Pereşte-mă, Doamne, de prieteni, că de duşmani mă feresc şi singur!”), că ne 
scrie scrisori (oricine are dreptul s-o facă) şi ne culpabilizează mindrețe de intelectualitate 
(care se vede că merită şi chiar se cere muştruluită), ci faptul că aberează fără măsură nu doar 
asupra prezentului, dar şi asupra trecutului românesc. Cînd cineva - fie el bine sau rău 
intenționat - scrie, bunăoară (mă străduiesc să fiu selectiv), că „produsul național-bolşevic 
autohton a fost tot atît de fascist (dacă nu chiar mai mult) ca şi «comunisb» “*, că „esența 
regimului Ceaușescu (...) a însemnat soluția fascistă a «comunismulub» sovietic”, că 
marxismul ar fi fost interzis în România anilor '70, că „organul de presă oficial (Glasu/ 
Patriei - n.n.) editat pentru emigrația română era redactat de fascistul Nichifor Crainic”, că 
revista cea mai prestigioasă cu orientare de dreapta din Europa era România literară 
condusă de Nicolae Breban”, că Ceauşescu ar fi înlocuit simbolurile comuniste (Steaua roşie, 
secera şi ciocanul) cu Coloana Infinitului - iar nu, infinită -a lui Brâncuşi, că Marin Preda 
(„comunist cu state vechi”) l-ar fi reabilitat oficial pe Mareșalul Antonescu, că Noica şi 
Stăniloae ar fi fost „lideri spirituali ai extremei drepte” (la care se mergea în pelerinaj şi erau 
adorați în genunchi), că „printre protagoniștii ginditorilor şi scriitorilor români din generaţia 
mea nu era nici unul care să nu fi fost adept al Gărzii de Fier”, că singurul şi adevăratul scop 
al Trilogrei lui Blaga (probabil referința este la Trilogia culturii) „este să demonstreze că 
maghiarii sînt străinii de esență, indiferent de natura acesteia”, că „politica promovată de 
Vadim Tudor îşi are rădăcinile în publicistica practicată de către Cioran, Eliade şi Noica în 
perioada interbelică și în timpul războiului”, că Ortodoxia este noul duşman asumat al 
Occidentului (pentru că,„demonizarea islamului n-a dat roade" ) sau că „răscoala țărănească 
din 1907 poate fi considerată drept revoluție democratică sau pogrom”, în funcție de 
„ideologia cu care o veţi anima vor” - ei bine, cînd cineva aglomerează într-un singur text 
asemenea elucubrații înveninate, nu numai că nu te pretezi să-l iei în serios şi să-i răspunzi 
punctual (chiar executîndu-l fără drept de apel, ca d-l Andrei Pleșu”), dar pur şi simplu 
nu-l publici: nu din alte considerente, ci strict din pricina flagrantului de aberaţie“. A-l băga 


1 Chiar Dilema i-a publicat maian un lung eseu intitulat “Despre post-fascism”, româna devenind astfel una 
dintre cele 14 limbi care s-au Îndulcit cu Armele “simpatic anarhice” ale gîndirii sale (eticheta este a d-lui 
ma fără a reuși să] aL dintr-un anume anonimat ir nedrept (nenorocirea curentă a limbilor mici și 
estice pie 

2 “Deşi provin din Ardeal, wiela i în străinătate, astfel cala prezent știu mult mai puțin despre România decit 
ar trebui să ştiu... ”, mărturisește dumnealui (traducere de Anamaria Pop). 

3*Amicus Tamâs,..” (Dilema,nr. cit, p.9)- replică de o eleganță ucigătoare, ca și cea, mai grăbită (“Îmi lipseşte 
aici- inuştiu dacăse cuvine săregret- spațiul necesar unei replici sistematice” -p. 11),ad-lui Teodor Baconsky. 

4 Pro „bi că Redacţia Dilemei (săptăminal încropi! tot mai chinuit şi păscut de o superioară lincezeală) s-a gindit 
să valorifice, fără scrupule de minima mora?ia, ocazia de a-și acoperi citeva numere cu această manevră de o 
balcanică “com(per)plexitate”. 
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in seamă la modul la care s-a făcut la noi e aproape un caz de perversiune, nu doar de rîsul 
ungurilor, dar şi al curcilor. 

In realitate, aberația generatoare şi structurantă a întregului discurs al pacientului Tamâs 
este aceea că-n România de azi, condusă de Iliescu şi de P.D.S.R. şi manipulată ideologic 
şi economic de democraţiile occidentale, n-ar exista decit un fel de front polimorfal dreptei 
(masiv înclinat spre extremism), dar nu şi o adevărată mişcare de stînga! Numai nişte valahi 
nebuni pot să creadă că România suferă tocmai de stîngism! Noroc cu vigilentele inteligențe 
budapestane gen G. M. Tamâs saurăposatul; "Jos Szabo (citat-pe bune- cu această mostră 
„SPirituală” de „excelentă” deşteptăciune: „+. ogăținern cîini şi pisici, dar în casă nu ținem 
vaci şi antisemiţi”,..)! 

ŞI o ultimă observaţie (riscantă, desigufeshi se pare simptomatic şi îngrijorător că 
preopinenţii români de origine română se grupează evident j-=o poziţie anri- Tamăs, în vreme 
ce preopinenţii români de origine evreiască se prupează la (Cde evident pe o poziţie pro- 
Tamas, ceea ce va da din nou apă la moara „anlisemitismului fără evrei” şi i„antisemilismului 
fără antisemiți” (după noua taxinomie a d-lui Volovici). Îmi place să cred că prietenii mei 
evrei (m-am il ii şi eu, bag seamă, de limbajul d-lui Tamâs) înţeleg sură ranchiună ce 
Vreau să spun. . 


Adolf VASILESCU 
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Tinind cu tot dinadinsul să mă demaşte ca “extremist” şi “antisemit”, pentru 
cutezanța de a fi pus, în scrisul meu, cîteva probleme mai incomode cu privire la 
trecutul sau prezentul poporului evreu (pe care, altminteri, îl preţuiesc în atitea alte 
privințe), cîţiva publicişti de origine evreiască mi-au acordat, în vremea din urmă, 
o atenție desigur nemeritată, asupra căreia am ezitat să mă pronunţ; iar dacă m-am 
hotărit să o fac, nu e atit ca să mă apăr pe mine însumi, cît ca să semnalez o anumită 
lipsă de onestitate pe care dumnealor şi-o asumă ca metodă, aproape ori de cîte ori 
se confruntă cu o poziție ideologică sau principială care nu le convine. (Desigur, într- 
o optică în care au putut fi stigmatizați ca “antisemiţi” un N. Manolescu, un G. 
Liiceanu sau un H.-R. Patapievici, eu devin un monstru aproape inclasificabil! Nu 
mă ilvzionez, prin urmare, că voi putea diminua, orice aş spune, idiosincraziile 
anumilor cercuri evreieşti, dar am în vedere demistificarea unui evențual public 
onest, indiferent de apartenența lui etnică - total irelevantă, de altfel, într-o discuție 
de principii.) 

Astfel, România literară, care mi-a ignorat sistematic cărțile anterioare (iar, 
după ce mi-a publicat o duzină de articole, mi-a închis tacit porţile), m-a onorat în 
toamna trecută cu două recenzii ale volumului De Ja Eminescu la Petre Ţuţea. 
Pentru un model paideic al dreptei româneşti (Ed. Anastasia, Buc., 2000): prima, 
mai scurtă şi mai țifnoasă, sub semnătura tinerei Alexandra Olivotto, cu titlul 
persiflant “«Dreptăciuni» pseudocritice” (nr. 33/2000, p. 6); a doua, mai temperată 
dar mai vicleană, lăţită pe o pagină întreagă, sub semnătura d-lui Zigu Ornea 
(principalul cenzor evreu intern al culturii româneşti, autorul amplului rechizitoriu 
Anii treizeci Exlrema dreaptă românească, Ed. Fundaţiei Culturale Române, Buc. 
1995), cu titlul ostentativ incriminant ““Un doctrinar legionar de azi” (nr, 37/2000, 
p. 9). Pe de altă parte, în revista 22, d-l Leon Volovici (principalul cenzor evreu 
extern al momentului, autorul altui rechizitoriu, Ideologia naționalistă şi “problema 
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evreiască”. Eseu despre formele antisemitismului intelectual în România anilor 





"30, Ed. Humanitas, Buc, 1995, apărut iniţial în engleză, la Oxford, în 1991), în 


asticetul “Antisemitismul şi sindromul postcomunist” (nr. 1/2001, pp. 10-1 2), mă 
ce. trunchiat şi tendenţios (p. 10), „cal ificîndu-mă abrupt drept unul dintre “cei 
ai ai înverşunați mînuitori ai setoricii. antisemite * (alături de un Corneliu Vadim 
RE sau deun Radu Theodoru). 
Aici nu intră în discuţie calitatea teoretică sau stilistică a afirmațiilor mele (nu 
mi s-ar cădea mie să vorbesc despre asta), nici baza lor itormativă (care, să zicem, 
ar putea lăsa de dorit), ci modu/ in care cei trei operează asupra materialului 
incriminal. Din această perspectivă, cazul meu se obiectivează, devenind doar unul 
între altele, ca indiciu simptomatic al metodei “critice” despre care pomeneam. (Mă 
gîndesc, oarecum amuzat, că asta s-ar putea să-mi atragă o nouă acuzație de 
“antisemitism”; e - mutatis mutandis - aşa cum, într-o stație de metrou americană, 
dacă-i zici “Pardon!” unui alb, înseamnă că te grăbeşti, dar dacă-i zici unui negru, 
înseamnă că eşti... rasist!) 

Voi începe, cronologic, cu recenzia semnată Alexandra Olivotto. Las la o parte 
faptul că autoarea scrie prost şi resentimentar (aproape în stilul rechizitoriilor 
comuniste din anii '50 împotriva “duşmanilor de clasă'*), ca şi faptul că o publicaţie 
de prestigiul României literare se pretează să publice aşa ceva. Recenzenta (care are, 
totuşi, scuza tinereții) îmi reproşează în primul rînd că, în De la Eminescu la Petre 
Ţuţea, eu nu fac critică literară, ci ideologie. Cartea mea, desigur “colorată“ 
ideologic (cum anunţ chiar din subtitlu şi din prefață), nu s-a vrut, nu este şi nici 
n-ar fi putut fi una de critică literară propriu-zisă. Cum să faci critică literară pe 
Paulescu, Codreanu sau Ţuţea? Că vor fi pe alocuri şi unele consideraţii de critică 
literară, acalo unde cazul o impunea, aceasta ține de complexitatea personalităţilor 
abordate. Sînt şi accente teologice, filosofice sau folcloristice, fără ca prin aceasta 
să se poată pretinde că eu fac teologie, filosofie sau folcloristică. Sînt mai degrabă 
texte de istorie literară, culturală sau politică, ceea ce este cu totul altceva. Pusă din 
capul locului într-un cadru fals, cartea este judecată cu măsuri false. Ce este însă cel 
mâi curios (ca să nu spunalife!) este că recenzenta- îmbinind invectiva cu insinuarea 
- comite exact ceea ce-mi reproşează mie (povestea cu hoțul care strigă: “Prindeți 
hoțul!"): o judecată strict ideologică, fără nici cel mai firav argument “profesional”; 
nu mi se arată de ce n-am principial dreptate, de ce cutare argument “nu ține”, unde 
aş avea lipsuri de informație, confuzii, incoherenţe, improprietăţi de limbaj, sau 
altele asemenea. Eu sînt pur şi simplu “antisemit”, “sexist” etc. iar pe deasupra nu 
posed noțiunea de,.. political correciness! În “obsedantul deceniu” mi s-ar fi spus, 
desigur, câsn pe acelaşi ton sumar de "mînie proletară“, că sînt'“burghez”, “decadent”, 

“antipopular”, ., Deosebirea este că = cel puțin deocamdată = nu mai pot îi băgat la 
închisoare, 

D-l Z. Ornea, citeva săptămini mai tirziu, mă înficrează mult mai abil, pe un ton 
urban, cu morga criticului obiectiv şi atotştiutor, MI se reproşează, din capul locului, 
a confuzie de principiu: cea între “dreapta” și “extrema dreaptă”. Pornind de la 
această afirmaţie apriorică, recenzentul se miră ce caută printre “ciumații” din carte 
un Blaga şi chiar un Eminescu, Ceea ce omite d-l Ornea este să arate care ar fi 
criteriile de diferențiere între “dreapta” (pe care e dispus s-o tolereze cu rezerve) şi 
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“extrema dreaptă“ (pe care mi-o impută oripilat). De ce un Vasile Băncilă, bunăoară, 
ar fi aşa de “extremist” în raport cu Blaga, sau de ce un Nae Ionescu ar îi mai 
“extremist” decît Eminescu? Asupra lui Paulescu mărturiseşte că nici dumnealui nu 
e prea lămurit dacă a fost doar “de dreapta” sau chiar “de extremă dreaptă... Cum 
d-l Ornea îşi ocultează criteriile, singurele deducții posibile sint fie aceea că 
“extremist” e tot ceea ce nu-i convine dumnealui, fie aceea că “extremist” e tot ceea 
ca va fi avut contact mai direct cu legionarismul. De ce însă, prin simplul “numitor 
comun” a! *legionarismului”, am fi obligaţi să-i judecăm pe un M. Eliade, pe un C. 
Noica, pe un V. Băncilă sau pe un P. Ţuţea cu aceeaşi măsură ca pe asasinii lui 
lorga?! Pentru că “aşa vrea muşchii” d-lui Ornea? Se va zice, poate, că toți aceştia 
au responsabilitatea morală de a fi girat legionarismul. Dar atunci şi d-lui Onea i s- 
ar putea imputa, ex abrupto, responsabilitatea morală de a fi girat comunismul şi de 
a fi co-responsabil de crimele unor Nico!ski sau Drăghici! Să fim serioşi! Viciul de 
principiu al recenziei d-lui Omea, în ciuda diferențelor de recuzită, este acelaşi cu 
al autoarei de mai înainte: ideologizarea inchizitorială. Poziţia dumnealui nu este 
departe de a celor care au reclamat recent, în presa israeliană, pornind iarăşi de la 
cazul Eliade, ca de acum înainte pe cărțile tuturor autorilor “cu trecut fascist”, 
indiferent de conţinut, să fie aplicată o ştampilă stigmatizantă de avertisment! (Nouă 
nu ne-ar fi dat prin cap să cerem, bunăoară, ca pe cârțile tuturor evreilor “cu trecut 
comunist” să se pună o ştampilă de avertisment cu stea roşie...) Pe de altă parte, 
negăsind obiecții majore dincolo de planul ideologic, dar ținind cu tot dinadinsul să- 
mi facă, măcar de ochii lumii, şi reproşuri mai “profesionale”, d-l Ornea (desigur şi 
din pricina unei lecturi prea grăbite, de om foarte ocupat) îmi pune în circă afirmații 
sau confuzii inexistente în cartea mea, cum ar fi aceea că N. Crainic s-ar fi îndepărtat 
de legionari abia în 1940. Singura notă bună pe care mi-o dă d-l Omea ține, 
altminteri, tot de idiosincraziile dumnealui: bine am făcut că am pus la îndoială 
creştinismul eminescian! Şi un ultim aspect curios: deşi atit de reacționare, de 
nocive, de primejdioase ideologic, mai bine de jumătate din textele incluse în volum 
au apărut anterior chiar în România literară, acolo unde “vigilentul” tandem 
Olivotto-Ornea le dezayuează « acum <a, „Pe nişte produse exotice inedite, de 
mareinalitate propagandistică! . A 

În fine, în 22, d-! Leon Volovici, abordind cu patos deea ate şi afectare 
analițică tema aşa-zisului “antisemitism postcomunist”, face o teorie sui generis a 
formelor mai noi ale antisemitismului intelectual, care ar fi trecut de la faza 
“antisemitismului fără evrei” (în România n-au mai rămas decit citeva mii, majoritatea 
bătrîni şi inofensivi) la cea a “antisemitismului fără antisemiţi” (în sensul că 
antisemiţii nu se recunosc ei înşişi ca atare). În sprijinul acestei teorii, citează din 
cartea mea Spiritul dreptei (Ed. Anastasia, 1997. p. 140); “Putem spune. cu mîna pe 
inimă, că în România nu există antisemiţi”. Atit. În baza unui asemenea citat, cineva 
s-ar putea îndoi nu doar de onestitatea scrisului meu, dar chiar şi de sănătatea mea 
mintală. Numai că eu acolo făcusem mai întii o critică amănunțită a noțiunii de 
“antisemit”, iar afirmaţia mea concluzivă se motiva în context: “Există puţine 
cuvinte atît de lipsite de temei. Căci «a fi antisemit» vrea să zică, literal, «a fi 
impotriva a tot ceea ce este semi) (...) Dacă ar fi să luăm cuvîntul în serios, (...) ar 
însemna să cuptindem în «potrivnicia» noastră şi pe vechii akkadieni sau fenicieni, 
şi marile personaje biblice (vetero-. dar şi neo-testamentare), ca şi pe toți arabii şi 
evreii contemporani, ba chiar şi pe arabii sau evreii creştinaţi, de vreme ce atributul 
de «semib» trimite la rasă, iar nu la religie?”. În sensul acesta, “să ni se arate măcar 
un Singur antisemit adevărat! (...) Putem spune, cu mîna pe inimă, că în România 
nu există antisemiţi”. Precizam, altminteri, chiar în continuarea frazei decupate 
tendențios de d-l Volovici, că există (pat exista) “anumite atitudini - contextuale - 
anti-arabe sau anti-evreieşti...” (criticate şi ele principial, la p. 141). Se poate 
închipui un exemplu mai flagrant de decontextualizare? Re făcînd contextul, cred că 
îndoiala asupra integrităţii caracteriale se mută dinspre mine spre d-l Volovici (pe 
care-l depling de a se fi pretat public la o asemenea mojicie). 

lată, deci, care sînt procedeele subsecvente “metodei” respective (lesne 
depistabile în majoritatea “luărilor de poziţie” ale acestor “noi inchizitori”): 
absolutizarea grilei ideologice, confuzia planurilor, insinuarea persiflantă, abuzul 
terminologic, răstălmăcirea şi decontextualizarea, Într-un cuvînt, o vastă manipulare 
mediatică, a cărei torță nu stă în tăria argumentelor, ci în consensul mistificator, 
repetat pe mii de voci, inoculind opiniei publice preconcepții şi etichete pretins 
“obiective”, 

Rămine regretabilă atitudinea timorată a intelectualilor avizaţi şi oneşti, care, 
chiar sesizind această stare de lucruri, nu-şi asumă deconspirarea ci, de teamă să nu 
devină la rindul lar victime ale aceleiaşi “inchiziții” cvasi-oficializate. Riscăm, pe 

calea acesta, să ajungem lao nouă formă de “terorism ideologic”, nu im pusă cu torța, 
ci acceptată de bună voie, în numele unei axiologii conjuncturale, care nu mai are 
nimic de-a face nici cu Plato, nici cu adevărul... 


Răzvan CODRESCU 
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Istoria cuprinde — ca punte între trecut şi viitor — avuţia, puterea, ceea ce putem obține pe pămînt şi cu 
şi clipa prezentă. Nu putem vorbi despre misiunea mijloace pămînteşti, deasupra oricăror exigențe morale 
românilor în istorie, în istoria umanităţii, fără a lua în ŞI spirituale. 
considerare prezentul. Or, criza profundă în care se Înainte de a ne opri cu oroare asupra situației 
zbate România, mizeria morală, spirituală şi materială prezente a acestei lupte, să ne amintim că forțele 
în care ne aflăm, pare să interzică orice pretenție a satanice, prin intermediului comunismului, au lovit 
noastră de a realiza o misiune istorică, mai ales într- puternic şi constant societatea noastră vreme de o 
o lume tot mai globalizată, care nu mai permite jumătate de secol, pe toate căile cu putință. Pentru că 
scenarii parțiale, regionale. societatea noastră are capacitatea (de multe ori, din 

Şi totuşi... Misiunea noastră în istorie, în măsura păcate, numai latentă) de a crede şi a se mîntui, atacul 
în care avem una şi sîntem conştienţi de ea, începecu comunismului împotriva ei a fost de o virulență şi 
propria noastră mîntuire. De aceea, se cade să privim cruzime pe măsură, greu de regăsit la alt meridian. 
cu responsabilitate mizeria care ne înconjoară. Ceea ce s-a întîmplat, de pildă, în timpul aşa-zisei 

În afara constatării care s- -a reliefat, în ultimii 60 “demascări” de la Piteşti, metastazată apoi în toate 
de ani, cu fiecare deceniu trecut peste acest pămînt temniţele comuniste, este un apogeu al atacului satanice 
deopotrivă blestemat şi binecuvîntat, anume că ne întrecînd orice imaginaţie, Chinuind trupurile, 
adincim într-o criză care ameninţă tot mai mult însăşi instrumentele Răului au dorit să înfrîngă spiritul. N-au 
ființa noastră biologică, nu am progresat cu nimic în ştiut că suferinţele (ce au depăşit adeseori limita care 
ce priveşte salvarea din această situaţie. Şi aceasta anihilează libertatea pentru care răspundem în faţa lui 
pentru că nici o luptă nu poate fi dusă, cu şanse reale Dumnezeu), chiar dacă aparent au condus la cedări, în 
de victorie, dacă nu se identifică în primul rînd răul şi fond au fost un tezaur mîntuitor, care s-a adăugat 
duşmanii care trebuie anihilați. patimilor lui Christos pe cruce şi de care a beneficiat şi 

S-a spus că sîntem într-o profundă criză economică beneficiază neamul nostru, în economia tainică a 
de sistem, care generează mizerie pină la limita de Providenţei. 
supraviețuire a majorității poporului nostru. Este De aceea, astăzi, în pofida abolirii formale a 
adevărat, dar acesta reprezintă mai degrabă un aspect regimului comunist, forțele satanice îşi continuă asaltul) 
minor în ceea ce priveşte ieşirea noastră din impas. cu mijloace încă şi mai perfide (şi, prin urmare, încă şi 

S-a spus iarăşi că traversăm o criză politică, o mai primejdioase pentru sănătatea spirituală a societăţii 
criză a clasei noastre politice, a sistemului nostru noastre). Asistăm la o nouă năvălire barbară, de data 

politic, a funcţionării autorităţilor Statului, criză ce aceasta venită dinspre Apus, şi sîntem iarăşi, ca acum 
riscă să ne arunce într-o instabilitate criminală, făcînd o mie de prea: rimii E calca. ei 
il ă triun fe. în ufletul multor ti eri, dorința de a „Misiunea no astră, care; are o vocație universală, 
= părăsi țara. părinţi, frații. Este adevărat, dar estanu Sa să a iba aceasta, să facem ca 
| „este decit un efect al unei cauze mai adinci. PR ae: A 

„S-a S-a spus « apoi ică ne găsim într-o criză morală, că ce cred. şi se încred î în. Christos. a a ii 
valorile „morale, pe care în mod tradițional ne-am. Cum putem î însă afi rma că Apusul este barbar şi ne 
întemeiat, s-au prăbuşit. treptat, lăsînd loc unei invadează pe noi? Nu este oare acest Apus civilizat, 
deşănțate lupte pentru avere, pentru plăceri şi bine organizat, bogat, hipertehnologizat, înarmat pînă 
comodităţi, ceea ce a dus la crimele cele mai oribile în dinţi (nu numai cu armele propriu-zise, mai mult sau 
(mai mari chiar decît jaful național sălbatic la care mai puţin convenţionale, dar şi cu arsenalul informaticii 
asistăm neputincioşi zi de zi), printre care şialteribilei forțe numite mass-media)? În ce constă, 
pruncuciderea, ajunsă la proporţii apocaliptice, este aşadar, barbaria lui în raport cu noi? Şi apoi, în fața 
cea dintii. Este adevărat, dar totuşi răul este încăşimai acestei superiorități tehnice şi materiale covirşitoare, 
adînc. Ca să-l înțelegem, înainte de a încerca să-l cum ne putem noi apăra? Cum putem supraviețui şi 
înfruntăm, este necesar să ne plecăm cu umilință învinge? 
urechea la cuvîntul lui Dumnezeu: “Căci noi n-avem Spiritualiţatea noastră, care se cere apărată 
de luptat împotriva cărnii şi sîngelui, ci împotriva împotriva acestei paradoxale barbarii a civilizației, 
căpeteniilor, impotriva domniilor, împotriva este cea întemeiată pe credința creştină, chiar dacă, sub 
stăpinitorilor întunericului acestui veac, împotriva atitea cumplite lovituri, înăbuşită de mizerie şi neputinţă, 
duhurilor răutăţii care sînt in văzduhuri” (Efeseni 6, ea pare astăzi abia să mai pilpiie. Este credința că lumea 
12). prezentă, cu plăcerile şi falsele necesități pe care le 

Criza în care sîntem este una spirituală. Pilonii reclamăm clipei trecătoare, nu reprezință decît o sumă 
creştini ai societăţii noastre, săpați puternic de atacurile de deşertăciuni poleite, atita vreme cît nu ne prilejuiesc 
satanice ale comunismului, continuă să fie obiectul — ba chiar ne compromit — mîntuirea pentru eternitate. 
atacului aceleiași forțe care a organizat şi crima Participarea, prin efort şi prin îngenuncherea materiei, 
comunistă împotriva noastră. Criza nu este, deci, atit la ordinea existenței voite de Dumnezeu este, în 
una economică, atit una de sistem politic, atit una de concepţia creştină, nu numai rațiunea însăşi de a exista 
principialitate morală, cît una de natură spirituală şi a noastră, fiinţe cu conştiinţă de sine şi suflet nemuritor, 
metafizică. Lupta noastră este (trebuie să fie), aşacum ci şi singura cale de a salva însăşi viața de pe pămînt, 
spune Sf. Apostol Pavel, împotriva puterilor altminteri sortită dezechilibrului şi morții. 
întunericului, Barbaria care ne agresează este concepția care 

Societatea noastră este prin tradiţie și trebuie să justifică orice, cu condiţia să sporească plăcereaclipei. 
rămînă creştină. Fundamentul creştin al societăţii Modernismul materialist (avînd drept corolar ateismul, 
creştine este credința că viața aceasta pămintească în ordineateoretică, şi consumismul, în ordinea practică) 
este un mijloc pentru dobindirea, prin harul lui nu numai că tinde să înăbușe viața adevărată din 
Christos, a vieții celei adevărate şi veşnice. Sintem sufletele noastre, dar frinează, prin dezechilibrul pe 
chemaţi, învingînd prin spirit tendinţele dezordonate care îl generează, însăşi dezvoltarea firească a 
ale materiei, să contribuim, în libertate, la creaţia lui ansamblului vieţii pe pămînt. Inversînd ordinea spirit- 
Dumnezeu. Asaltul împotriva acestei credințe vine materie voită de Dumnezeu, pervertim spiritul şi omosîm 
din partea materialismului ateu, care pune plăcerea, materia. 
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năvălirea f forţelor; satanice să se plece! în faţa celor 


Semnificativ pentru asaltul malefic împotriva 
noastră este încercarea Apusului despiritualizat de a 
ne impune acceptarea homosexualității ca pe o 
normalitate. Nu este vorba de a pedepsi sau nu 
homosexualitatea. Există numeroase fapte imorale, 
profund dăunătoare omului şi societăţii, dar care nu 


pot fi cimbătute prin pedepse penale. Homo- 
sexualitatea face parte şi ea din rîndul acestora. Dar de 
aici pină la a considera, chiar prin lege, 
homosexualitatea ca pe o manifestare sexuală 
“normală”, care nu trebuie în nici un fel discriminată, 
este o cale lungă — calea de la civilizația creştină la 
barbarie. Cel mai mare rău nu stă în săvirşirea lui 
propriu-zisă, ci în considerarea lui drept un bine. 
adică în perversiunea moral-axiologică, 

Dar cum oare ne-am putea lupta cu aceşti barbari 

de o mie de ori mai tehnici, mai prosperi şi mai 
înarmaţi? Nu trebuie decit să revenim la cuvintele 
Sfintului Apostol Pavel care, după ce ne-a avertizat că 
lupta noastră este împotriva stăpînitorilor întunericului, 
arată desluşit şi cu ce arme trebuie să luptăm: “De 
aceea, luaţi toată armătura lui Dumnezeu, ca să vă 
puteți împotrivi în ziua cea rea şi să rămineţi în 
picioare după ce veţi fi biruit totul. Siaţi gata dar, 
avind mijlocul încins cu adevărul, îmbrăcaţi în platoşa 
neprihănirii, avind picioarele încălțate cu rîvna 
Evangheliei păcii. Pe deasupra tuturor acestora, 
luaţi scutul credinţei, cu care veți putea stinge toate 
săgețile arzătoare ale celui rău. Luaţi şi coiful mintuirii 
şi sabia Duhului, care este cuvintul lui Dumnezeu” 
(Efeseni 6, 13- 17); 
Marea noastră greşeală, atunci cînd am angajat 
lupta. împotriva materialismului ateist şi hedonist, a 
fost că am început prin a ne opune pe planul politic, 
economic și social, organizînd structuri pe care să le 
putem. contrapune celor care ne invadau; altfel spus, 
am pus carul înaintea boilor. Pînă nu vom reuşi să 
facem să învingă in sufletele noastre credința în 
Christos, bătălia noastră este dinainte pierdută. 

Dar este oare aceasta destul? Dacă nu ne luptăm 
pe terenul şi cu mijloacele cu care sîntem atacați, vom 
putea supraviețui şi învinge? Este nevoie, în momentul 
acesta crucial, să ne abandonăm lui Christos şi să 
avem deplină încredere că El ne va lumina şi întări în 
continuare, cu o putere mai mare decît toate puterile 
pămîntului. Căci stă scris: “Dar, cind vă vor da în 
mina lor, să nu vă îngrijoraţi, gindindu-vă cum şi ce 
veți spune; căci ce veți avea de spus, vă va fi dat chiar 
in ceasul acela; fiindcă nu voi veţi vorbi, ci Duhului 
Tatălui vostru va vorbi în voi” (Matei 10, 19-20). 

Nu vom putea să nu ne împotrivim pe toate 
planurile răului care ne invadează. Dar dacă nu 
începem prin a întări în sufletul nostru credința, dacă 
nu ne vom înarma cu armele pe care Sf. Apostol Pavel 
ni le recomandă, atunci orice efort al nostru va rămîne 
zadarnic. În schimb, dacă vom avea înţelepciunea de 
a începe cu esențialul, atunci toată biruința noastră 
politică, instituţională, economică şi culturală ne va 
veni, cu Siguranţă, ca un adaos, Nu trebuie decit să 
credem cu tărie şi să urmăm cuvintele lui Christos, 
Biruitorul lumii: “Căutaţi mai întii împărăția lui 
Dumnezeu și neprihănirea Lui, şi toate aceste lucruri 
vi se vor da pe deasupra” (Matei 6, 33).* 





* Comunicare la Romfest 2000 (a cărui temă generală a 
fost: “Rostul românilor la 2000 de ani de la Naşterea 
Mintuitorului lisus Hristos”). Sosit mai tirziu, textul n-a 
putut fi inclus în volumul editat cu acest prilej. Pe de altă 
parte, părintele neputindu-se deplasa la Sibiu în perioada 
respectivă, comunicarea sa a fost susţinută prin intermediul 
scriitorului Marcel Petrişor. (Nota Redacției) 











PAG. 4 NR. 3/123 Martie 2001 


VULGARITATEA 
CA STIL DE VIAȚĂ 


Că e Tai pe 
AACR 2 pei ai 
Ai da 















PTT 


Râu: A Tita 4 Del daia 
i: A A 
, . = 4 
. Pie e 
8 1 pa PEN 
ui 


ai 
Ars 
F! 


LA ” 
ră , 


aa Ta, 
i ari 
A 23 i, p ă 


Tai 


că E pice 
> Că a 


LE 


- 








Lp ri il oi 
“ie vf? sau 
a ai 


(urmare din numărul trecut) 
În lucrarea sa Aestetik des Haâsslichen, apărută la 


Kânigsberg în 1853 (lucrare tradusă în limba română de 
Victor Ernest Maşek şi publicată în 1984 de Editura 


Meridiane, cu titlul O estetică a urăâtului), filozoful 
german Karl Rosenkranz (1805-1879) face următoarele 


consideraţii asupra vulgarității: “Vulgaritatea, în genere, 
este înjosirea libertății prin subordonarea faţă de o 
necesitate care nu este a ei proprie. Ca lipsă de evoluție, 
ea reprezintă decăderea într-o dependență de natură ce 
anulează libertatea; o generare de violență şi constrângere 
împotriva libertății, sau o batjocorire a fundamentului 
absolut pe care se bazează orice libertate - credința în 
Dumnezeu”. 

În numele libertăţii se comit abuzuri şi cuvintele 
rostite de M-me Roland de la Platitre, O, Liberte, que de 
crimes on commet en ton nom! (“O, Libertate, câte crime 
se comitîn numele tău!'*), când, la 8 noiembrie 1793, urca 
pe eşafod, condamnată la moarte de cei care fluturau 
deviza, “Libertate, Fraternitate, Egalitate”, au devenit un 
simbol pentru dezvăluirea abuzurilor săvârşite în numele 
libertăţii. Dincolo însă de tragismul exceselorreprobabile 
ale iacobinilor tuturor timpurilor, pentru majoritatea 
constituţiilor moderne, protejarea libertăţilor persoanei 
reprezintă unul din țelurile cu care aceste constituții se 
mândresc. “Dar - remarcă Simon Blackburn, autorul 
Dicţionarului de filosofie- Oxford- există unconsens mai 
slab în legătură cu ce trebuie să cuprindă acele libertăţi şi 
cu momentul în care libertatea (bună) devine abatere 
(rea)... Valoarealibertăţii depinde de ceaa autoguvernării 
raţionale, adică a autonomiei în tradiţia kantiană, precum 
şi de natura contextului social, mai curând decât de 
drepturile individuale din Alosofiile politice colectiviste”, 

Așadar, în zilele noastre, practica vieții a impus 
concluzia existenței unei libertăţi “bune” şi auneia “rele” 
şi că “valoarea libertății” depinde de “contextul socia!” în 
care libertatea este practicată, Problema valorii libertății 
se pune, îndeosebi, în cazul particular al libertăţii de 
expresie, existând controverse cu privire la extinderea şi 
justificarea acesteia.“ Principalul argument pozitiv pentru 
protejarea explicită a libertăţii de exprimare - se spune în 
același Dicționar de filosafie- este faptul că asttel se obțin 
unele avantaje deosebite, fie în sensul că protejarea 
libertății de exprimare contribuie la descoperirea 
adevărului şi a erorii, fie în sensul că serveşte ca o 
componentă necesară Ja adoptarea conștientă de decizii 
politice. Un argument negativ este acela că daunele 
produse din pricina libertăţii de exprimare sunt inlr-un fel 








PUNCTE CARDINALE 


mai puţin semnificative decât cele produse de alte acțiuni 
umane.” 

Bineînţeles că de la un dicționar de filosofie, care deşi 
“acoperă o arie foarte largă, de la Aristotel la filosotia Zen”, 
nu putem cere o analiză de profunzime cu privire la daunele 
ce pat fi provocate de libertatea de exprimare. Aceste daune 
sunt specifice diferitelor grupuri sociale în funcție de un 
complex de factori. Din rândul acestor factori, subliniem ca 
având o importanță deosebită respectarea elementelor de 
tradiție care stau la baza identității grupului respectiv şi 
practicarea cultului religios propriu grupului, ca garant al 
normelor de conduită morală. 

Privindu-ne pe noi, pe români, prin prisma influenței 

exercitate de factorii amintiţi mai sus, constatările nu ne 
sunt favorabile. Deşi înainte de instaurarea comunismului 
locuitorii din spaţiul carpato-danubian erau apreciați atât 
pentru respectul tradițiilor, cât şi pentru comportamentul 
lor ca popor dreptmăritor creştin, cei 45 de ani de regim 
comunist au operat devastator, spulberând valori cultivate 
de-a lungul celor 2000 de ani de existență etnică. “Oricât de 
puţin ax fi cunoscut democrația înainte de comunism - scrie 
Jean-Francois Revel în lucrarea citată mai înainte -, oricât 
de nedrepte ori falsificate de ignoranță le-ar fi fostorânduirile, 
nu e mai puţin adevărat că toate aceste țări dispuneau de 
nişte societăți omeneşti, nu erau grupurile dezumanizate de 
astăzi, bolnave de atâteaanomalii bizare”. (Filosoful francez 
făcea aceste constatări în anul 1992, dar, cel puțin pentru 
români, situația nu s-a ameliorat şi nu sunt semne că ar fi pe 
cale de ameliorare - n. n.). Or, a cere unei populaţii de 23 de 
milioane, din care peste 4 milioane erau membri ai Partidului 
Comunist, ca la patru luni de la o aşa-zisă “Revoluţie” (în 
fapt un complot urmat de o lovitură de stat comandată din 
exterior), să decidă în cunoştinţă de cauză transformarea 
democratică a țării, să adopte pluralismul politic după 
aproape o jumătate de veac de dictatură a partidului unic şi 
să aleagă, cu discernământ, o conducere care să o scoată din 
“consecințele comunismului”, a fost mai mult decât o 
naivitate: a fost o condamnabilă inconștiență de care s-au 
făcut vinovaţi cei care au readus “partidele istorice” pe 
scena politică. Sinpurul cap lucid, care şi-a dat seama că 
populaţia României nu eta coaptă pentru a face “tranziția” 
de la totalitarismul comunist la democraţie, a fost vechiul 
comunist evreu Silviu Brucan. EI le-a dat românilor un 
termen de grație de douăzeci de ani pentru a ajunge la 
majorat politic. (Analiştii occidentali, mai documentați 
decât fostul redactor-şefal Scânteii, au ridicat ştacheta la 35 
de ani pentsu România.) Profeția fostului activist de partid 
nu e greu de explicat. Ca unul care a participat efectiv la 
procesul de îndobitocire al populației româneşti, el a făcut 
o socoteală simplă: trebuie să se consume moral şi biologic 
acele generații asupra cărora aparatul de propagandă 
comunistă şi-a aplicat programul de spălare a creierului, 
transformându-i pe oameni într-o specie de creaturi 
dependente de tiparele gândirii marxiste. Aceste produse 
ale laboratoarelor comuniste pot fi şi astăzi întâlnite la 
fiecare pas. Sunt preşedinţi de republică, prim-miniştri, 
miniştri, senatori şi deputaţi, conduc instituții economice, 
sociale şi culturale, într-un cuvânt, lamai bine de un deceniu 
de la “abolirea comunismului”, comuniştii viermuiesc în 
societatea românească cu aceeaşi dezinvoltură ca în 
“vremurile bune” de dinainte de Decembrie "89. 

În faţa acestei deloc încurajatoare constatări, suntem 
îndrituiți să ne întrebăm; A/unci, ce ne-a adus libertatea 
dobândită după răsturnarea regimului Ceauşescu? O 
întrebare al cărei răspuns sună descurajator pentru viitorul 
nostru ca naţiune: Posibilitatea de a importa din Occideni 
subprodusele de la periferia unei societăţi prospere, având 
însă arijă ca asupra valorilor autentice create în lumea liberă 
să opereze unriguros embargo. Aşa se face că vulgaritatea, 
pe care adevăratul Occident, Occidentul creator de cultură, 
o detestă, la noi a devenit stil de viaţă. Un tenomen 
îngrijorător, cu atât mai mult cu cât manifestările lui nocive 
au acaparat tocmaidomeniul care ar fi trebuit să aibă sarcina 
de a-l combate, Este vorba de mass media în general și de 
televiziune în special, aceasta din urmă fiind cea mai 
penetrantă cale de difuzare a informaţiilor şi ideilor într-o 
lume în care cițitorii de carte sunt din ce în ce mai puţini, iar 
specia celor care obişnuiesc să compare dileritele surse 
referitoare la o anumită problemă este pe cale de dispariţie. 

Lateleviziunile comerciale (dar şi Televiziunea Naţională 
este țentată să alunece pe această pantă), buletinele de ştiri 


nu reuşesc decât arareori să depăşească nivelul faptului 
divers. Furturi, tâlhării, asasinate, violuri, incesturi, 
proxenitism, prostituție, răpiri de persoane, razii ale poliţiei 
în lumea interlopă, accidente de circulație, ete. sunt temele 
predilecte. larcând aceste canale deteleviziune abordează 
anumite subiecte grave, cu care chipurile este contruntată 
țara, acestea se dovedesc, de cele mai multe ori, a fi 
diversiuni menite să abată atenţia opiniei publice de la 
problemele reale. În orice caz, o emisiune de ştiri de cinci 
minute la BBC este mult mai consistentă şi bogată în 
informaţii esenţiale decât zecile de minute alocate de 
televiziunile româneşti telejurnalelor respective. 

Dar adevărata măsură a vulgarității, care caracterizează 
emisiunile televiziunilor indigene, este dată de programele 
ce sevora fi parțial distractive, parțial educative. La PRO 
TV,pelângăicnelile Andreei Esca delaprincipalaemisiune 
informativă a zilei, vulgaritatea este copios prezentă prin 
“Chestiunea zilei” (cu Florin Călinescu) şi “Teo - Talk 
Show” (cu Teo Trandafir). Despre lipsa de consistență Şi 
umoruj căznit a! “cabaretului politic” prezentat de Florin 
Călinescu, ca şi despre interlocutorii săi predilecți, am 
vorbit mai înainte. Un câştig pentru telespectatori îl 
constituie faptul că scenele lui Florin Călinescu ca “star”, 
având în jurul său o trupă de “artişti” bruneți ŞI 
supraponderali. scene în care vulgaritatea este încompetiție 
cu umorul neizbutit, sunt date pe post din ce în ce mai tar. 
Câtpriveşte emisiuneazilnică intitulată '“Teo-Talk Shaw”, 
aceasta constituie încă o mostră de vulgaritate 
dâmboviţeană, în care o “vedetă” durdulie îşi exhibă nurii 
spre deliciul țoapelor de mahala. 

O culmea vulgarităţii o atinge însă postul de televiziune 
Antena |. Programul de dimineață este susținut de o 
apariție jalnică, măscăriciul Horia Brenciu, care preț de 
trei ore încearcă să facăde toate, reuşind, cu o perseverență 
remarcabilă, să facă totul prost şi foarte prost. Este 
surprinzător cum patronii acestui canal de televiziune nu- 
şi dau seama deprejudiciile morale aduse de acest cabotin. 
În programul de seară, protagonist este “Domnu Tucă”, 
despreale cărui perfomanţe ca “analist politic” şi “lider de 
opinie” am vorbit deja. Paroxismul vulgarității este însă 
atins de emisiunea “Noaptea târziu cu Mircea Badea”. 
Acest băiat de cartier cu ifose de play-boy este în mediul 
lui alături de un escadron de demimondene parțial 
vestimentate, în mijlocul cărora râde cu gura până la 
urechi, și cu motiv, şi fără. Dacă lucrurile s-ar opri aici, nu 
ar fi chiaratâi de grav. Dar Mircea Badea nu se mulţumeşte 
să fie ceea ce este, El vrea să pară şi “intelectual”, Aşa se 
face că la emisiunile sale invită şi oameni de carte, care 
spre ruşinea calităţii pe care o au, răspund: “Prezent”. 
Mărturisesc că am rămas consternat când, la emisiunea 
din noaptea de 29 decembrie 2000, invitatul lui Mircea 
Badea nu a fost altcineva decât Preşedintele Academiei 
Române, D-l Eugen Simion! Asistând scârbit la schimbul 
de idei” dintre cele două personaje, ca unul care am trăit 
ŞI în alt con spiritual decât cel în care trăiesc D-nii Eugen 
Simion şi Mircea Badea, m-am întrebat dacă o astfel de 
prostituție spirituală ar fi fost posibilă când Academia 
Română avea printre “nemuritorii'! ei pe Vasile Pârvan, 
Nicolae Iorga, Lucian Blagasau Octavian Goga. Bineînţeles 
că numai gândul că s-ar fi putut întâmpla aşa ceva este o 
blasfemie, Prezenţa D-lui Eugen Simion, nu este însă un 
caz izolat. Un senţiment de jenă mă împiedică să dezvălui 
numele celor pe care întâmplător, schimbând canalele în 
căutarea unui program acceptabil, i-am surprins vorbind 
discuţii” cu “fantele” Antenei ]. 

Televulgaritatea nu se opreşte însă aici. De o bună 
bucată de timp, țara întreagă trăieşte febra câştipurilor de 
la jocul denumit “Bingo”. Fiind probabil o bănoasă sursă 
de câştig pentru organizatori, aceştia nu au scăpat ocazia 
de a-i face propagandă prin intermediul televiziunii, iar 
Antena | nu a tatat oportunitatea de a orpaniza această 
propagandă, dedicându-i interminabilul “Tele-Eurobinao 
Shaw”, Performerii acestei reclame sunt două personaje - 
Țociu şi Palade = care, probabil, se consideră artişti şi 
specialişti ai genului comic. În realitate, asistăm Ja o suită 
de eforturi penibile, care ne obligă să le contestăm chiar şi 
calitatea de clovni, Clovnii, atunci când au talent, stâmesc 
râsul. Ţociu şi Palade nu numai că nu ne stârnesc râsul, dar 
NU reuşesc să ne trezească decât un sentiment de milă, dar 
Şi un sentiment de indignare împotriva celor care acceptă 
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să scoată pe piața producţiei artistice astfel de subproduse 
țopârlăneşti. Păcat că în propaganda pentru jocuri de hazard s-a 
lăsat antrenată şi Televiziunea Naţională, care prezintă o altă 
vanantă a afacerii, denumită “Naţional TV Bingo Liberty”, încare 
vulgaritatea şi prostul gust se împletesc deconcertant. O manifestare 
grotescă, cu mult zaomot şi lumini, la care participă, spre regretul 
celor care l-au văzut jucând în spectacole reuşite, un actor de 
revistă talentat, Alexandru Arşinel, care acceptând să participe la 
un astfel de spectacol, coboară de pe treapta onorabilă de actor pe 
aceea de circar de iarmaroc, la acelaşi nivel cu cuplul Ţociu- 
Palade. 

Cea mai condamnabilă formă de vulgaritate practicată prin 
intermediul televiziunii este însă “teleprostituția”, Acoperită cu 
un nimb de oarecare nobleţe datorită vechimii ei, prostituţia fiind 
considerată ca cea mai veche profesiune din me (ca şi cum 
înainte de a ciopli şi a şlefui pietre omul a practicat prostituţia! ), 
în societatea românească, înainte de a i se fi găsit un cadru juridic, 
prostituţiei i s-a creat un regim de deplină libertate pe ecranele 
televizoarelor. Cu excepţia Televiziunii Naţionale, toate celelalte 
canale, după miezul nopții, sub pretextul că ar fi emisiuni de 
reclamă, invită telespectatorii la raporturi sexuale telefonice - aşa 
numitele “linii fierbinţi”, Amatorilor de teleperversiuni le sunt 
înfăţişate femei în poziții obscene, care, contra unei taxe calculate 
pe minut, le pot satisface poftele. Pentru a-şi asigura succesul, 
patronii acestor întreprinderi nu se mulțumesc să înfățişeze 
potenţiale partenere de sex în toată goliciunea lor, dar, pentru 
a-i excita pe posibili: clienţi, le prezintă scene de lesbianism, deşi 
homosexualitatea, altfel tolerată în cadru intim, este condamnată 
dacă este practicată în public. 

Privind telereclamele cu subiect erotic, constatăm că şi în acest 
caz noi, românii, i-am depăşit pe occidentalii de la care am învățat 
teleprostituţia. În măsura în care în acest domeniu poate fi vorba 
de reținere și de decență, teleprostituția occidentală este mai puțin 
agresivă şi obscenă decât teleprostituţia indigenă. 

Dar nu numai televiziunile au acceptat să practice prostituția 
prin corespondență. Cele mai multe cotidiene centrale, chiar şi 
cele care arborează o mină de sobrietate, cum sunt Adevărul Şi 
România liberă, au rubrici publicitare prin care sunt indicate 
modalităţile de a stabili contacte cu profesioniste sau cu 
profesionişti ai sexului. 


Pentru Nicolae lorga, la constituirea fenomenului istoric participă trei factori fundamentali: pământul, 
rasa şi ideea Acestea arreprezenta permanențele aflare în spatele defilării neîntrerupte a tuturor evenimentelor 
şi figurilor din avanscenă 

Fără a avea natură istoric determinată, după cum ar postula materialismul dialectic, mi se pare că 
emicitatea se lasă foarte bine definită în termenii de mai Sus 

Ea seraportează ia PAMANT. întrucât de dărnicia acestuia, ca şi de gradul de concordanță al structurii 
lui cu orizontul mental colectiv, depinde conformația psihosomatică a poporului care îl locuieşte. Deci stilul 
peisajului şi însuşirile acestui pământ-gazdă vor hotări în bună măsură modul lui de viaţă (oier, agricultor, 
pădurean etc.), îi vor oferi hrana, îmbrăcămintea, materialele pentru locuinţă şi - nu în ultimul rând - îi vor 
contura fizionomia. Or, diversitatea generoasă a cadrului natural şi a resurselor lui (care nu sunt nici prea 
abundente pentru a favoriza inactivitatea), armonia geografică a întregului ansamblu carpato-danubiano- 
ponlic, se reflectă in echilibrul interior al locuitorilor lui, conferind acel sentiment de împăcată cumpătare 
specifică românului. Totodată, acest spațiu deschis tuturor zărilor geografice şi istorice induce şi conștiința 
unei autoraportări la o anumită centralitale. Legat de pământul lui, românul este în acelaşi timp un om 
universal. “țăran” vine de la terrenus, “aparținător pământului”, “om al pământului ”, în sens local, dar şi 
Jocuilor al Terrei, așa cum “roman” însemna cetățean al Romei, deci al lumii întrezi. Vorbind despre satul 
lui, Creangă nu poate să nu sublinieze cu mândriecă .. Humuleştii în care m-am trezit nu-i un Sal lăturalnic, 
mocnil şi lipsit de priveliștea lumii. Şi prinacest cuvânt se referă atăl lacadrul încare se circumscrie (scriitorul 
accentuând însemnătatea de prim rang a împrejurimilor), căt şi la oaspeții acestuia. Apoi unde pui cealaltă 
lume care S-a purtat prin satul nostru, şi tot lume bogată şi aleasă (...) şi câți străini din toată lumea... E 
semnificativ să observăm că pe parcursul acestui pasaj, în care istoriseşte despre figurile de seamă care s- 
au perindat prin părțile Hhamuleştilor, Creangă foloseşte de 12ori cuvântul “sat” şide 1] ori cuvântul “lume”, 
ceca ce dă o idee asupra deschiderii de perspectivă specifice mentalităţii ţăranului. 

In al doilea rând, etnicitatea se defineşte şi prin caracteristicile RASEI, acei parametri antropologici 
ereditari care individualizează morfologic o comunitate organică. Fără a intra în detalii, cercetările de teren 
ale unor medici, antropologi, enografi (Sabin Manuilă, Romulus Vuia ş.a.) au dus la concluzia că fizionomia 
romanului e o rezultantă a coabitării dintre un tip blond, “dacic”, care se mai conservă insular în regiuni 
muntoase mai ferife, cum e [ara Moților, şi ul brun, infiltrat dinspre sud-vest odată cu cucerirea romană, 

ca dovadă că frecvenţa lui este sporită în Oltenia şi Banat. Profesorul lon Simionescu vorbea chiar de un tip 
antropologic românesc, care nu e nici Slav, nici maghiar, nici turcesc, identificat în special în Ţara Loviştei 
şi pe valea Argeşului. În plus, analize serologice efectuare în Ardeal au pus în evidență că elementului 
românesc îi este proprie aceeaşi schemă de aglutinare a sângelui, distinctă de a celorlalte grupuri etnice 

Desigur, însăşi micşorarea arealelor specificităţii antropologice a populaţiei dovedeşte că aceasta nu se 

poate menţine în tiparele inițiale, ci recepționează însuşirile altor grupuri cu care intră în contact. Cu sângele 
seperrece acelaşi lucrucaşicupământul. După cu, Potrivit unor vechi cuhumecitate de Eminescu, la început, 


- În fața-acestei situații, este „regretabil faptul | că nimeni, lin 5, orpămânțui dommesc era, descălecatul unei țări avea ca urmare ridicarea unui popor din sânge domnesc. 


i Fiii coletăre clamează necesitatea unei reforme morale de . 


profunzime în societatea românească, nu simte nevoia să se 


5 formalizeze şi să ia atitudine. Acestor moralişti de duminică le 


amintim, în încheierea acestui text, considerațiile pe care le face 
Karl Rosenkranz în cartea citată mai sus: “Ruşinea este sfântă şi 
frumoasă, căci ea exprimă impulsul spiritului dea depăşi, conform 
existenței sale, natura... Natura nu cunoaşte rușinea şi animalul nu 
se ruşinează; omul însă, conştient de faptul că se deosebeşţe de 
natură, se ruşinează. Obscenul constă în lezarea premeditată a 
sentimentului ruşinii... Toate reprezentările organelor genitale şi 
relațiilor sexuale în imagine sau cuvânt, ce nu au o finalitate 
ştiințificăsauetică,ci sunt făcute din pură lascivitate, sunt obscene 
şi urâte, căci reprezintăo profanare a misterelor sfinte ale naturii”. 


(va urma) 
Gabriel CONSTANTINESCU 





ducă e să a prelucim țormula unei legende. Totuşi ea nueo simplă vorbă, ci surprinde o realitate cure nu i-a 
scăpal nici lui Keyserling, care observacă, odinioară, popoare întregi setrăgeau din regii lor. Cât de departe 
poate merge asemănarea dintre membrii unei comunități bine conservate socio-teritorial a putut constata 
oricine urmărind în cadrul documentarului “Memorialul durerii” figurile de vrânceni şi de făgărăşeni care 
au participat la rezistența anticomunistă din munţi. 

În al treilea rând, la configurarea profilului etnic contribuie, intr-o măsură hotărâtoare, IDEEA, 
atmosfera spirituală pe care o respiră un popor. Ea este aceea care “oxigenează " sângele, care la rândul lui 
hrăneşte țesuturile şi, prin urmare, îi modelează anatomia. 

Înainte de orice predispoziție religioasă, fiecare om, indiferent de etnie, participă la o realitate de ordin 
mai general: limba. Dar ea este limba de foc de la Duhul Sfânt, devenită limba în care grăieşti şi gândeşti, 
încare îţi rosteşti rugăciunile. În consecință, cel puţin teoretic, oricine poate accede la calitatea de român prin 
intervenţia Duhului, care operează adevărate transmutaţii ale sângelui. Exemplu viu - Nicolae Steinhard!, 
devenit, prin botez, simţire şi crez, călugărul român Nicolae Delarohia. Iată cum, la configurarea calităţii de 
român se îmbină în mod fericit idiomul local (în care te naşti sau re-naşti) şi universalismul religiei creştine. 

Sinletizind, putem afirma împreună cu Nichifor Crainic că etnicitatea e constituită, în fond, din trei 
/radiţii, trei moşteniri încredințate spre păstrare: 

- o tradiție a gliei, a pământului pe care l-am moştenit, pe care ne-am formal ca popor şi pe care suntem 
datori să-l predăm intaci generaţiilor viitoare; 

- o tradiţie a sângelui - cea mai vie şi mai actuală, cum spune Crainic = transmisă şi ea din generaţie în 
generaţie; 

- io tradiţie propriu-zisă, adică una culturală, care include limba, spiritualitatea creştină (cu precădere 
cea ortodoxă), dar şi anumite datini precreştine. 

Toate aceste trei tradiţii se moştenesc şi trebuie transmise mai departe nealterate. Rămâi în calitatea de 
român dacă, oriincotro ai naviga, te păstrezi pe aceste coordonate de referință. Când una singură dintre ele 
se află în suferință, românitatea va putea fi menţinută mamai prin întărirea celorlalte două. 

Când dispare legălura cu pământul natal (cazul românului din diaspora), căsătoriile între conaționali 
şi întărirea credinţei, păstrarea limbii materne şi a obiceiurilor din bătrâni împiedică decăderea din condiția 
de român. 

Dacă lrăsăneile fizionomice sunt acelea care se alterează, important este ca spiritualitatea să nu sufere 
malformații ireversibile, uitând de Dumnezeu, adoptând cultura de consum, pentru că, aşa cum subliniam, o 
almosferă spirituală sănătoasă Jortifică fibra etnică. Pildele din Evanghelie învederează cu prisosință că 
puterea credinţei are virtuți taumalw-gice. 

Mai grav este atunci când are loc o alunecare din duhul religiei strămoşeşti. Atunci simpla continteitate 
de locuire pe meleagurile natale e insuficientă pentru a evita înstrăinarea de propria condiție. Limba maternă 
începe a fi uitată sau adulterată, căci "turcirea” duce la apariția unui hibrid cultural, care va importa, odată 
cu ideile la modă, şi jargonul în care au fost lansate. 

Iată de ce, faţă de actuala eroziune a ideologiei globalist-consumiste, care tinde să facă dintr-un popor 
o populație, din calitate, simplă cantitate, connmităţile naţionale - şi mai ales una aşa de greu încercată ca 
a NOaSIră = sunt obligate, pentru a-şi conserva fiinţa etnică, să-şi asume această triplă rezistență. 

Florea TIBERIAN 
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| “Greu ne putem clarifica fără să ne exprimăm”, scrie. 
| Comelia Comorovski. “Când citim literatură, îi ascultăm  p 3. 
Nzaă „vonbim despre noi alături de ei, 750 A 300 a ape a 


înainte de â le citi, nu ar fi existat în noi probleme înrudite 
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de drum ai comunismului” (Sartre, Brecht, Joliot Cure, 


Purtam În mine, ca orice tânăr care se află la acest prag, Corespondenţă din Danemar CA  Aragonetc.)şi a îndoctrinării comuniste a Occidentului, 


aşteptarea emoționată a unei mari întâlniri cu adevărata 
cultură, cu operele majore ale lumii, care ne îmbopățesc 
spiritul şi inima. Această aşteptare s-a împlinit pentru 
mine prin cursul de literatură comparată pe care îl ținea 
profesoara Camelia Comorovski, Capodopere vechi de 
sute și de mii de ani deveneau vii în acele ore, cuvântul 
unor oameni atât de îndepărtați ne vorbea despre noi, ne 
făcea să ne înțelegem pe noi şi suferința lumii în care 
trăiam, ne aduceao libertate a spiritului după care tânjeam, 


Monica 


“MEMORIA 


care şi ea constituie una din temele majore ale cărții, fi ind 
tato problemă morală - Oameni S ub vremi aduce şi soluția 
ieşirii cu adevărat din comunism. Așa cur comunismul a 
fost punerea în sistem a răului care există în fiecare dintre 
noi, tot aşa ieşirea din comunism nu poate avea loc decât 
prin lupta fiecăruia cu răul din el, pnn regăsirea 
coordonatelor binelui şi răului, prinreculegere şi cercetare 
a propriei Vieți, prin recunoaşterea greşelilor şi trezirea la 
chemarea binelui şi a iubirii. 

Ne aflăm aici. evident, în fața unei reflecții care se 


Papazu 


şi fără de care omul nu este om, Erau anii 70: contrastul | 
între vremea pe care o trăiam, vremea minciunii la putere orientează spre întrebările fundamentale ale existenței, 


ŞI a țricii de fiecare zi, şi aceste ore luminoase, unde nu 


intra nici un cuvânt neadevărat, nu ar fi putut fi mai mare. Ş | 


FAPTUL 
DE CULTURĂ 


Faptul că au am ales să studiez literatura comparată se 
datorează întâlnirii cu această profesoară plină de chemare 
şi har, Comelia Comorovski. 

Marii dascăli sunt adesea oameni care se împlinesc în 
cuvântul viu, dăruit în clipă, şi care nu se mai întoarce. 
rămânând încă o vreme în mernoria recunoscătoare dar 
firavă a celor care fuseseră de față, înregistrat uneori rapid 
şi succint de ei sub forma unor note. Dar iată că acest 
cuvânţ se poate împlini şi în carte, o carte matură, îndelung 
gândită: anul trecut a apărut la Editura Univers (Colecția 
“Tthaca: Scriitori români din exil”) cartea Comneliei 
Comorovski Oameni sub vremi: Zile şi note. 

Este caitea profesorului de literatură care, cu o 
consecvență admirabilă, în timpuri vitrege la noi în țară cât 
şi în Occident (Comelia Comorovski locuieşte în Franța 
din 1977),aapăratadevăratul studiual literaturii împotriva 
tuturor modelelor ideologice (marxism, structuralism, 
freudism) care îl îndepărtează de la chemarea lui. Căci 
sensul literaturii este de a ne da cuvintele prin care 


înțelegem existența şi pe noi înşine. 





d rafturi de cărți citite: nu le-am fi înţeles, dacă, 


(sau aceleaşi probleme. încă neexplicitate): lectura a scos 
din amorfism propriile noastre întrebăsi; lectură şi 
auto(re)cunoaştere” (p. 227). 

Oameni sub vremi nu este o carte despre literatură, ci cartea unui om de mare cultură 
care cunoaşte valoarea existențială a literaturii. Referințele la Eschil, Sofocle, Shakespeare, 
Montaigne, Dostoievski, Soljeniţin nu sunt simple cunoştinţe, ci aducerea spre noi a 
acelor voci care ne luminează întrebările asupra ființei noastre şi asupra momentului 
nostru istoric. 

Oameni sub vremi reprezintă, cum o indică titlul, memorii ale timpului trăit, mărturia 
unei vieţi - şi a vieţii celorlalți “oameni” prinşi “sub” aceleaşi “vremi”: “doresc... ca 
această mărturie a mea să ia ființă; pur şi simplu, ca una din vocile epocii să rămână - 
erăunte de nisip, înregistrat de tipar” (p. 74). Cartea se constituie astfel într-o frescă a 
timpului, un contrapunct al timpului de “aici” şi timpului de “acolo”, al timpului din 
Occident şi al celui din România, pe baza experienţei fundamentale a comunismului, la 
care se adaugă experiența nouă a exilului, a dezrădăcinării (aducătoare de a nouă şi 
diferită suferință) şi a cunoaşterii de aproape a Occidentului. 

Scrisă sub forma unui jurnal (formă căreia de exemplu şi N. Steinhardi îi descoperise 
virtuțile), cu notații foarte concentrate, a! căror conținut s-ar fi putut destăşura pe 
nenumărate pagini, într-un sti! aparent fragsnentar, cartea se încheagă, din planuri diferite 
dar convergente, într-un puternic eseu despre comunism - în care nu numai faptele sunt 
cu precizie scoase în relief, dar în care autoarea caută mereu sensul celor petrecute. În 
planul său de adâncime, Oameni sub vremi este opera unui moralist, pentru care marea 
întrebare a existenței umane este binele şi răul: 

“Cuvintele «bine» şi «răw» sunt un răspuns - răsunând în toată făptura - dat de 
sensibilitatea noastră (morală) actelor de care luăm cunoştinţă. Există ceva fundamental, 
care era înaintea mea şi care îmi va supraviețui şi pe care îl resimt cu toată ființa” (p. 147). 

Experiența comunismului este tocmai o experiență cu caracter moral - în fond, 
revelaţie a răului, a răului din afara noastră cât şi arăului pe care fiecare dintre noi îl poartă 
în el, îl face și îl poate face: 

“Circumstanțele istorice nu pot fi... disociate de eclipsa, în acele vremi, a conştiinţei 
morale - a tuturor și a fiecăruia. Grozăviile istoriei colaborează cu râutatea banală a 
fiecăruia dintre noi - prostie, lene de a gândi, vanitate, orgoliu, invidie, lăcomie, egoism, 
nepăsare, agresivitate, mânie, capacitate de ură, voluptate a puterii. Manipulată de sistem, 
răutatea banală a indivizilor formează un front al perversităţii și al distrugerii” (p. 235). 

Într-un amumitsens, comunismul ua adus nimic nou. Singuranoutate acomunismului 
a fost aceea de a (i pus în sistem răutatea care există în orice om. Aceasta este şi taina 
teologică a râului” dracul nu are o existenţă de sine, nu are ontologie, el nu există decât 
prin complicitatea noastră, datorită căreia capătă un suportontologic şi devine o realitate 
obiectivă - e) este sura lot ce e mai rău în fiecare din noi, cum îi spune Ivan Karamazov 
diavolului care îl vizitează. 

Prin punerea în primul plana problemei morale acomunismului - istoria "tovarişilor 
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spre ființa omului care este aceeaşi, indiferent de “vremi” 
şi de situaţii: omul între bine şi rău. Intrebarea este 
constitutivă omului - şi răspunsul vine din întreaga cultură 
în care omul îşi revelă ființa. Prin această întrebare, omul 
își integrează experiența speciei umane prin vremi Şi ÎŞI 
transcende timpul puțin şi contingent al existenței sale 
individuale. Întrebarea în faţa existenţei - reflecţia - este 
pentru autoarea cărții o chemare fundamentală care îl 
constituie pe om ta om; 

“Reflecţia îmi pare vocația umană esențială, iar 
timpul unei vieți - eliberarea, din zgomot şi agitație, a 
reflecției. Ea dă existenţei unsens (semnificaţie şi direcție) 
care o transcende, ceea ce înseamnă totodată a câuta şi a 
deveni, a şti că - probabil fără a ajunge - te îndrepți către, 
a trece prin viață purtând ceva care nu trece, af?” (p. 112). 

Reflecţia (opusul “sistemelor de gândire”, al 
modelor ideologice, al “ismelor”, al “reflexelor” sau 
“automatismelor”, al “speculațiilor” sterpe, cum insistă 
Comelia Comorovski), întrebarea asupra existenţei şi în 
principal asupra binelui şi răului, esențială persoanei 
umane şi popoarelor, are loc în spațiul cultural. în spațiul 
memoriei. 

Reîntoarcerea la “norma!” a popoarelor care au 
NA trăitcomunismulnupoatedeciavealocdecâtprinregăsirea 
ME culturii, adică a memoriei, căci “cultura presupune 
jî continuitate și respect al tsadiţiilor” (p. 140). “Ca şi 
E indivizii, popoarele umilite au nevoie, pentru a intra din 
nou în ciclul vieți, să-şi recâștige memoria şi să-şi 
reconstituie trecutul, înlăturând. ca pe o murdărie. umilinile 
îndurate şi minciunile aşezate peste realități” (p.249).Ele 
au nevoie să se afle pe sine prin reintegrarea în 
propria lor istorie şi regăsirea propriei culturi, care este cristalizarea acestei reflecţii prin 
vremi. 

Importanța cărții Oameni sub vremi nu este doar aceea de a exprima mărturia unui 
timp al suferinței şi distrugerii a milioane de vieţi, ci de a pune întrebările fundamentale 
care, pomind de la această experiență, sunt acelea ale existenței umane de pretutindeni. 
Cartea este memorialistică, dar, înregistrând memoria, o transcende. Experienţa istorică 
se transformă aici într-un fapt de cultură. 

Aceasţă transformare este esențială. Fără transformarea ei în plan cultural - fără 
transcenderea culturală - experienţa istorică cea mai crâncenă rămâne doar o năpastă, ea 
nu poate îmbogăți nici pe cei care nu au trăit-o (fie cei din afară, fie generațiile care vin), 
nici chiarpe (cei mai) muiţi dintre cei care au trăit-o efectiv, cei pentru care ea a fost'“viaţa 
noastră cea de toate zilele”. Doar adus în planul cultuiii - adică acolo unde este gând, 
expresie, frumusețe, operă - evenimentul, care altfel este brut şi mut, poate trece în planul 
conştiinţei: al conștiinței individuale şi al conştiinţei colective. Este nevoie ca experiența 
comunisniului să intre cu adevărat în culturile noastre naționale. Fa trebuie povestită, 
repovestită, lăsată să se aşeze în străfundurile memoriei, pentru ca să devină baladă, 
metaforă, cuvântal sufletului. Această creație culturală care reprezintă sedimentarea unei 
experiențe istorice este importantă nu numai pentru noi, “cei din Est”, ci şi pentru 
Occident (pomit ca idee din Occident, comunismul face şi €l parte din destinul 
Occidentului), pentru orice popor și orice or, ca una din marile, îngrozitoarele experiențe 
ale omenirii. 

Transformarea experienței istorice în fapt de cultură este ceea ce aduce cartea 
Comeliei Comorovski. Este firesc şi într-o organică continuitate cu întreaga sa muncă de 
profesor de literatură, chemat să transmită memoria umană, marile opere în care 
experiențele individuale şi colective s-au cristalizat, depăşind momentul istoric din care 
au plecat, şi care vorbesc omului de azi nu doar despre întâmplări trecute, ci despre ceea 
ce este el şi ceca ce el /răieşte acum, 

Voi termina de aceea această scurtă prezentare a cărții Corneliei Comorovski cu un 
citat din Shakespeare pe care îi dă în cartea sa şi pe care şi cu - eleva acestei profesoare 
- l-am înțeles ca vorbind despre noi, despre țara noastră sub comunism: 

“Vai, sărmana jară! . 

Aproape că-i e leamă să se recunoască. Nu O putem mun 

Maică Noastră, ci mormântul nostru; unde, în afară de cei 

care mu ştiu nimic, 
Nimeni nu poate fi văzul zâmbhină vreodată; 

Unde suspine, gemere, jipete care sfâşie văzduhul, 

Rămân neobservare; unde suferința cea mai cumplită pare 
Un fapl firesc al timpului..." (p. 437) 
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“Destul cu noi! Nici timpud nu mai are — 
căzul din rai cu primul om — răbdare, 
nici Dumnezeul dragostei nu poate 

să calce-n veci cu mila pe dreptate. 
Am cheltuit şi veacuri, şi putere, 

şi sîngele ce dă şi nu mai cere, 

şi n-am Stîpi! din noi sminteala veche 
de-a fi la fel, şi-ntru păcat pereche. 

De dumnezei ce sîntem, ni se pare 

că duhu-i sterp şi carnea-i născătoare! 
lar cînd, dintii pitită în viscere, 

ne tilhăreşte ultima durere, 

abia ca-n vis, cu inima sleită, 

ne poale căru de noi Ca de-o ispită. ” 





Tine NO. e pradă, nu putere, 


aȘă-l muscă moartea și iubireael bu 


i cesti ruga-l paşte; a un miel, din toate, 
lire „cul limba e ei  smerită spre-nviere, 
- Cin nd preacucernic cer cu cer ne cere : 


e aa 5 
şi crucea-n veci țepuşă ni-i în spate, 
de-arvuna slavei răul nu mai poate 
să-şi verse-n noi prisosul lui de fiere. 
Chiar sîngerînd din creştet la călcîie, 
sau beți de mustul falselor iubiri, 

nu piere-ntreg nici izul de tămiie, 

nici raiul ce ne pîlpiie-n priviri, 

că-re noi, cu noi şi peste noi veghează 
Atotiubirea, răstignit de trează...” 


/ă lasul al treilea 





“/ubiri mă pasc, de nimenea ştiule, 
dar, Ostenii, cu duh şi carne pregel, 

şi de-aş Simţi chiar rănile sub deget, 
n-ar învia sleita mea virtute, 

Din tot ce-am f0s, aievea sau în vise, 
muşcat-au șerpii veacului, buluc, 

şi moartea-h trup ca-ntr-un potir O duc, 
obol s-o dau veciilor promise. 

Nu-i de-aştepral din partea mea nimica 
şi vină-mi este țjandăra de chip, 

căci şi curajul l-am pierd, şi frica, 

cu Tine n-am necurn asemănare .. 

doar dreapta 1a de-ar scrie pe nisip 
dumnezeiesc zapis de indurare... 
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“Am fost şi eu cîndva asemeni vovă, 
dar azi pelin mi-i cerul gurii tot 

şi ca pe-o țeapă sufletul mi-l scot 

din trupul sterp, cu brincile-amîndouă. 


Nu duh rîvnesc de-acum, ci-o piele nouă, 


să-ncap în ea cu pofta mea Să pot: 
nu blind Iisus, ci aprig Savaot, 

temut de nori şi linguşit de rouă. 
Pustiu zeiesc din colburi să m-aleg 

şi orb văzduh al marilor vîntoase, 
stihii s-asmut din sfugiuri şi din oase. 
Zar de mi-o creşte visul ca ur neg, 
să-l ard în focul inimii întreg, 

ca pe-un prinos al filcurilor joase.” 


- 





ti: E? tespovăraţi de marile iubiri; 


oalele 0 să ne-adie psp 
păr J 


3 nouri sui 7 ne-or trece prin zel 
Păcate vechi ca grindina Ne-Or bate 


„şi-o fi din nou atita frig în noi. 


că ne-om chirci cu crucile în spate 
şi ni s-or face visurile sloi 

Ci doar tîrziu, în gura nopții pure, 
cînd ies, ca şerpii, toate din uitare, 
o z2dreanță de fior o să ne fure — 

şi vom cerşi cuvintelor iertare 
c-am risipit pe două limbi sperjure 
a nunții serafimică splendoare”. 


LV asul al ş 


“Cu prisosință meriţi plecăciune, 

căci chiar de umblă timpul să te prade, 
splendorii tale de maian se cade 

să-i mult prea cînt străvremurile bune, 
Te răscitesc din riduri ca din rune 

şi odrăstesc din fîlcul tău balade, 

şi leac te pun pe rana lumii fade, 

ori ca sacizul mi te-ntind pe strune. 
Mă-nchin smerit minunii tale ura, 
lin care-o cirtă nu se schimbă-n veci, 
ci maiestuoasă te-ntrupezi întruna 

din neprilana gindurilor reci: 

Cu cît aievea spre-asfinţit te-ntuneci, 
cu-atit mai luminoasă-n mine luneci”, 





in Cile: 
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“Mereu spre-apus de-acum vom fine calea, 


aselea 
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“Jubire-am vrut şi-abia mai jindui milă, 


şi flăminzesc cu visele-n desagă 
e prea tirziu să-mi fie viața dragă 
şi-i prea devreme s-o privesc cu silă... 
Păcatul meu, la ceruri Strigătorul, 
nu-l ştiu pe nume, dar Sligmat il pori, 
şi n-am, în pragul vămii, nici un Ori 
să-mi pot plăti cu el vămuilorul... 
Mi-a aţipit şi îngerul pe umăr, 

s-au străpezit şi dragostile-n drum, 
iar pruncii morți nici nu cutez Să-i Număr... 
Vărsa-mă-vei din gura Ia de-acum? 
Cînd limbi de foc îmi ard-de-tot prinosul, 
mă tem că eşti lehova, nu Hristosul!”. 


Vi lasul 


“Nimic nu am al meu decit pe mine 
şi-mi pare însuşi trupul o povară; 
frudit l-aştept păcatului să moară, 





i optulea 


bătut pe crucea milelor divine. 


Răgaz cerşesc, smerit luminii line, 
ştiind că ne-om scula a doua oară — 
sau iepădați în bezna din afară, 

sau blînd răpiți de slava care vine. 

La neamul meu Să mă adaug jindui 
şi crească-n urmă dorurile stol, 

pe cei mai puri ca mine ghifiuindu-i. 
Eu cum ieşii din pîntece de gol, 

la fei pteca-voi, doar mai veşted poate, 
spre stătătoarea cerului cetate”. 





VE lasul al nouălea 
ZA 


“Tu n-a! Să mori de alții, ci de tine, 

nevolnic neain şi aprig în cuvinte, 

de nu-ți vei pune cușma dinainte, 
județ să faci, la scăpătat, cu sine. 

Nu viermi te rod, nu sabie te bate, 

ci vechiul tău nărav, din leat în leat, 
de-a face haz, Sub bici îngenuncheat, 
şi de-a rivni puţin şi pe-upucate. 

Trufia Sterpei tale dăinuiri 

de-ai Jringe-o-n piept şi-ai frăminta-o-n vise, 
[i-ar Singera din rănile deschise 
hemina văstienitelor iubiri, 

şi-ai fi, pe crucea tă, atit de mare 

că n-ai atea nici moarte, nici hotare!” 
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Ideologia Dreptei este o formă lucidă şi pragmatică de 
manifestare a dragostei de neam. Spiritul naţional al Dreptei a 
oferit mişcărilor de emancipare şi unificare naţională din a doua 
jumătate a secolului XIX şi primele decenii ale secolului XX 
spnjinul ideologic de care acestea aveau nevoie. 

Dragostea de neam nu este pur contemplativă. Faptul că ea 
devine parte a conştiinţei politice îi conferă responsabilitate. 
Existăo tormă de apartenență. pur şi simplu. la oetnie, apartenență 
pe care unii indivizi o consideră ca independentă şi indiferentă 
faţă de voinţa loi, drept care o tratează cu aceeaşi indiferență. 
Există, însă. şi o formă de apartenenţă conştientă. care conferă 
persoanei ataşament şi responsabilitate. Ataşamentul faţă de 
ființa naţională, faţă de valorile tradiționale. etno-culturale, precura 
şi responsabilitate față de destinul național sunt componentele 
conștiinței naționale. Dreapta este o stare de veghe, o expresie a 
conştiinţei naţionale. 

Acest lucru decurge în mod firesc din tradiția națională a 
Dreptei româneşti. Atât mişcările cultural-politice, cât şi partidele 
politice propriu-zise ale Dreptei au marcat marile momente ale 
istoriei şi culturii româneşti modeme. Generaţia paşaptistă, 
generaţia junimistă, generația unionistă, generația intelectuală 
interbelică sunt tot atâtea expresii ale Dreptei româneşti. Acesta 
este motivul pentru care astăzi Dreapta nu se defineşte prin 
disociere sau împotrivire la altceva. căci istoria Dreptei este în 
| relație organică cu istoria modemă a poporului român. 
| Propaganda comunistă a denaturat grav ideea națională. 
Lipsite de vocea unei Drepte viguroase, partidele politice de 
orientare democratică au evitat, după 1989, apropierea de această 
| temă fundamentală. Chestiunea naţională, ignorată sau prea firav 
[i abordată de partidele democratice, a încăput permâna succesorilor 
| ideologici ai naţional-comunismului, care au făcut tot ce s-a putut 
i pentru a-i inoculaun conţinut nociv: izolaționist, antieuropean și 

xenofob. Rr 
În abordarea chestiunii naţionale, Dreapta românească a 
- avut poziţie cu totul diferită de cea a stângii. Ca pretutindeni, 
stânga de la noi a parcurs, în abordarea acestei chestiuni, două 
Prima etapă a fost aceea a internaţionalismului, a 
nurilor de tipul “Prol 





















nalismulstângiafostdorminancâtăvremmeco 

: puterea politică. Pe măsură ce el se înstăpân 
arenţe. conunismul”ă 
rămas o formă de organizare transnațională. în care interesele 
statelorerau subordonate unor comandamente ideologice şi unui 
centru care pentru mai toate statelecomuniste a fost Moscova. Să 
nuuităm, dealtfel, că până astăzi imnul comuniștilor de pretutindeni 
a rămas “Intemaţionala”. 

Internaţionalismul comunist aimbrăcat chiar forme aberante. 
Imediat după înființarea sa, în anul 1921, Partidul Comunist a 
cerut muncitorilor şi țăranilor basarabeni să se revolte împotriva 
ocupaţiei statului român “burghezo-moșieresc” şi să se alăture 
€ Uniunii Sovietice, stat ” al muncitorilor şi țăranilor”. Este, de 
altfel]. unul din motivele pentru care acest partid a fost interzis prin 
lege în anul 1924. ese tai Cere 20 

Naţional-comunismul. nu a negat niciodată , în mod real, 
intemaționalismul stângii. A fost, însă, o formă propagandistică 

| de a crea ostilitate față de capitalism, faţă de Occident, de a face 
3 mai suportabilă izolarea României printr-o atitudine autarhică. 
Najional-comunismul și-a propus să fie hrana nelimitată care să 
fie administeată românilor, într-o țară a hrariei pe cartelă. Ca să- 
| parafrazăm pe Marx, naționalismul comunist a fost un opiu 

| administrat popoarelor aflate sub dominație comunistă. 

În acest fel, naționalismul a apărut mai degyabă ca o reacție 
a frustrări, decât ca o formă pozitivă, de afirmare a identității 
naţionale. Acesta este motivul pentru care s-a lăsat impresia 
greşită că dezbaterea chestiunii naţionale înseamnă mai degrabă 

| 0 dispută pe tema relațiilor interetnice şi o pavăză împotriva 

| străinătății, decât o meditaţie profundă asupra destinului românesc 
şi o acţiune susținută spre în-dreptarea lui, 

A La peste un deceniu de la mişcarea revoluționară din 

i decembrie 1989, demapogia naționalistă este în plină 

| recrudescență, favorizată și de eșecul momentan al reformei 










economice, de sărăcia accentuată a populaţiei, Naționalismul de 
ip comunist pare a fi astăzi mai vizibil și, în orice caz, mai 
îndrăzneţ în aspectele lui formale, decât era în anii "80, 

Dreapta românească consideră că repunerea în discuţie, cu 
claritate și coerență, a temei naţionale constiluie o prioritate. Ea 
este legată de celelalte dimensiuni ale schimbării la faţa României, 
pe care, într-o mare mâsură, e condiționează. 

În sensul tradiţiei sale, spiritul național al dreptei constituie 
“0 formă firească de păstrare și afisare creatoare a fiinţei şi 
«geniului» național și are legitimitate atâta vreme cât nu devine 
exclusivist și narcisist”. înțeles astfel, “naționalismul adevăraţ n- 
are nimic de-a face cu ceea ce se numește îndeobşte «rasism, 
«șovinism», «xenofobie», «provincialism», «tribalismy sau altele 
asemenea.” Acestea “nu ţin nici de dreapta, nici de stânga, ci doar 
de alunecările extremiste” ale amândurora. 

Spiritul naţional al. Dreptei nu reprezință o negare. a 
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etari din toate țările, uniți-vă!”, noi ae fite 
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MESAJUL NAȚIONALAL DREPTEI 


naționalismului, ci o purificare a lui de posibile excese etniciste 
sau de exclusivismele aferente acestora. De asemenea. spiritul 
naţionalal Dreptei presupune patriotismul. casentiment corelativ 
al conştiinţei naționale, îngăduie intrarea în dialog cu ceilalți, 
participasea la circuitul universal de valori, deschiderea României 
spre lume, fără complexe şi fără prejudecăţi. 

Spintul național al Dreptei reuneşte fundamentul etno- 
cultural al neamului românesc cu sentimentul responsabilităuii 
civice. Identitatea naţională comportă o dublă semnificație: 
apastenența la o comunitate etno-culturală şi apartenența la o 
comunitate statală. Ea se constituie, deopotrivă, într-un drept 
inalienabil, dar şi într-o obligație morală. Ni se pare important, 
într-un timp al confuziei, să subliniem că nu (atât) calitatea etnică 
este determinantă în definirea bunului român, ci calitatea lui de 
cetățean al României, case înțelege, potrivit rânduielilor, să-și 
respecte obligaţiileşi să-şi fructifice drepturile. Conştiința națională 
se cuvine, prin uirnare, â fi înțeleasă ca un corolar al identității 
etnice şi cetăţeneşti, sub semnul dragostei de neam şi al dragostei 
depatiie, in lăuntrul graniţelor Patriei totul poate fi pus în discuție, 
în afară de Patria însăşi. 

Spiitul naţional al Dreptei româneşti se află în consonanță 
cu viziunea noastră europeană. Dreapta naţională. formată în 
etorturile de coagulare a statelor unitare, evoluează acum către o 
dreaptăeuropeană, militând pentruo Furopăa națiunilor. Dreapta 
nu trebuie să mai fie cantonată în naționalismul limitativ, deseon 
anti-european, de secol XIX. Acesta, deşi are la bază un sentirnent 
autentic al fidelității de națiune, manipulat pentnu interese partinice, 
poate ajunge la izolare și şovinism”. 

Noi nu trebuie să justificăm apartenența noastră europeană, 
Acest demers ar sugera că există. în această privință, complexe 
din partea noastră ori nelămuriri din partea altora. ÎNoi nu avem 
nici un complex, iar cei care au nelămuriri, să şi le limpezească 
singuri. Spunea Laurenţiu Ulici:"Undeva, în apropiere de Sighetu 
- Marmaţiei, dar într-o altă ţară, stă înfiptă de vreo opt decenii o 
bornă care vesteşte călătorului că se află în centrul geografic al 


„Europei. De la această bornă până la Atlantic e tot atâta distanță 


„câtă e de la ea până la Urali. Au pus-o acolo austriecii, nu noi, dar 
a itsă o băgăm de seamă şi să ținem cont de realitatea 
CXp 





+ shit re ea, bor 23 ) paz primă. D a păcate, puțini români ştiu de 

stențaei şi incăşi mai puțini sunt dispuşi să o ia drept argument 
al situării noastre istorice pe harta Europei”, 
“> Procesul de integrare europeană fu trebuie socotit un afront 
la adresa demnităţii naționale. Umilinţa pe care am îndurat-o 
ascultând dojenile instituţiilor europene nu se adreseazăromânilor 
ca naţiune, ci nepriceperii sau incorectitudinii celor care ne-au 
condus. Integrarea în structurile europene trebuie privită ca o 
înțelegere, cu drepturile şi obligațiile sale, şi de o parte şi de 
cealaltă. Dacă am fi fost parte la proiectul Uniunii Europene încă 
de la început. am fi contribuit la stabilirea regulilor. Cum însă 
regulile există deja, noi nu avemi de ales decât între a le refuza şi 
a le accepta. Acceptarea lor presupune câteva lucruri simple: 
economie de piață, mediu competițional, modernizare 
instituțională, ordine de drept şi moralitate în actul deadministrație. 
Ele se numără printre obiectivele Dreptei româneşti. Cine doreşte 
altceva. vorba lui Eminescu, “să o spună ţării”. 

Refuzul integrării în structunile europene şi euro-atlantice, 
explicit. prin declarații xenofobe şi autarhice, sau implicit, prin 
tergivessare sau prin nepricepere, expune România la riscuri 
majore de securitate. 

Atunci când spunem că Dreapta românească are un spirit 
european „aceasta nu vine în contradicţie cu spiritul său național. 
Interesul naţional poartă astăzi țara noastră către integrare 
europeană. Acest proces nu trebuie privit ca o ameninţare la 
adresa fondului nostru etnoculturai şi a specificului nostru 
naţional. Întărirea frontierelor şi prosperitatea economică 
reprezintă, în ultimă instanţă, forme de protejare şi promovare a 
culturii naționale. 

Spiritul naţional nu este un sentiment abstract. Identitatea 
naţională. demnitatea naţională, destinul naţional trebuie umplute 
cu un anume miez, care este în prirpul rând voința şi acțiunea 
noastră. Anirnată de un autentic spirit național, Dreaptaromânească 
consideră că acțiunea noastră trebuie îndreptată în următoarele 
direcţii : 


|. REVIGORAREA CONȘTIINȚEI NAȚIONALE 

Românismul este o stare de fapt. Orice se poate schimba, 
(chiar și, în ultima vreme, sexul?), dar semnul naşterii nu. Problema 
este aceea a modului în care românismul este asumat de conştiinţa 
individuală și de modul în care e! este retlectat în conştiinţa de 
neam, 

Partidele politice au considerat că chestiunea națională 
priveşte cu deosebire relaţiile interetnice, Această abordare este 
trunchiată şi scapă din vedere fondul problemei. Căci chestiunea 
naționali este, înainte de toate, o problemă a destinului românesc, 
Pentru aceasta, auto-idolatrizarea, narcisismul sau vanitalea 
găunoasă nu ne sunt de nici un folos, Mai mult decât atât, ne 
instrăinează de miezul problemei. E nevoie, pentru abordarea 
mesajului național, de responsabilitate şi de spirit critic, 
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pentru tot mai mulți, obiectivul recunoscut al tranziției. 


"nu privatizarea, ci frica de privatizare, nu investitorul străin, ci 
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Pentru a ne raporta la ceilalți, trebuie, în primul rând, să ne 
cunoaştem pe noi înşine. ŞI. mai presus de Orice, trebuie să ştim 
încotro ne îndreptăm. Destinul fiecărui popor stă în mâinile sale. 
Oricâte întelegeri s-au făcut sau se vor face peste capul nostru, ele 
nu trebuie să ne producă teamă sau resemnare. Nimeni nu poate 
abate destinul unei țări, decât dacă găseşte înlăuntrul ei forțele 
interne. dar străine de neam, care să o facă. O conducere demnă. 
atașată interesului național. îşi va găsi prieteni în exterior Şi se va 
bucură de sprijinul neamului său. Istoria românilor dovedeşte cu 
prisosință acest adevăr. TE 

Componentele majoreale conştiinţei naționale patrioțismul, 
mândria de a fi român. legarea destinului individual de destinul 
naţional, dragostea de near, ca asumare personală fundamentală 
- au fost zeci de ani batiocorite, încercându-se demonetizarea şi 
compromiterea lor. Restabilirea tuturor acestor valori 
fiindamentale constituie misiunea Dreptei româneşti. 

Primul lucru pe care dictaturile |-au impusa fost frica. Primul 
lucru pe care democraţiile consolidate l-au învins a fosi tot fiica. 
Aflată la peste un deceniu de la căderea unui regim dictatorial, 
România este în continuare dominată de frică. Multora le e fiică 
să rostească răspicat adevărul, le e frică de judecata altora, le e 
frică să acţioneze. le e frică să-i lase pe alții să o facă pentru el. 

Drumul pentru consolidarea identității naţionale trebuie să 
pornească de laafirmareastatutului social şi cultural al cetățeanului. 
Trebuie câştigată încrederea în propriile forțe şi trebuie, de 
asemenea, ca fiecare sâ lupte împotriva depersonalizării care a 
făcut posibilă manipularea, decenii de-a lungul. Responsabilitățile 
clasei politicetrebuie să se împletească firesc cu responsabilitâțile 
asumate de fiecare dintre noi. 

Se spune că adevărul eliberează. Se spune că doar împreună 
putem reuşi. Noi vă propunem Să reuşim individual. Astfel încăt, 
dintr-o sumă de indivizi care nu se tem, să crească o naţiune 
netemătoare. 

Când noi ne-am început demersul politic, nimeni nu avea 
curajul să vorbească despre Dreapta. Acum nu mai există această 
teamă. Când noi am vorbit despre capitalism, o tăcere jenată s-a 
întins peste lumea politică românească. Acum, capitalismul este, 


În România nu reforma este problema, ci frica de reformă, 


frica de acesta. Problema noastră națională este frica omului 
strivit de un stat neputincios. incompetent și de aceea agresiv. 

Infiintarea şi activitatea Uniunii Forţelor de Dreapta constituie 
un răspuns la adresa provocărilor induse de teama din societatea 
românească. Noi am avut curajul să afirmăm ideologia de dreapta 
in mijlocul unei clase politice dominate de mentalități de stânga. 

Ne-am săturat de frica din jurul nostru. Ne-am săturat de 
neputinţă şi de nemişcare, Ne-am săturat de ani pierduţi, de vieţi 
risipite. de visuri neîmplinite, Ne-am săturat de cei ce nu pot, de 
cei ce nu ştiu şi de cei ce nu vor, Avem propriul destin, avem 
propria țară şi trebuie să avem conştiinţa de stăpân şi mentalitatea 
de învingător. Intre aceste coordonate se defineşte conştiinţa 
națională. 


2. 0 ADMINISTRAŢIE ATAŞATĂ INTERESELOR ȚĂRII 
Revigorarea conştiinţei naționale este înlesnită de încrederea 

românilor în sistemul de valori promovat de autorităţile ţării, de 

modul de funcţionare a mecanismului economic şi social. 

România are nevoie de autoritate. Multe din necazurile 
ultimilor ani se datorează ignorării sau aplicării ştirbite a 
principiului autorității. Instituțiile statului nu sebucurăde suficientă 
încredere din partea românilor. Statul însuşi este prea departe de 
cetățean. În consecință, cetățeanul resimte statul ca fiindu-i 
exterior Şi opresor, iar nu partener. El este perceput ca un 
mecanism care funcționează în detrimentul celor pe care artrebui 
să-i protejeze. 

Oamenii, în general, resimt nevoia de autoritate. Aceasta nu 
este o slăbiciune a ființei umane, ci vine din aspirația sa către 
ordine şi eficiență. Când autaritatea încearcă să impună ordinea 
fără suportul eficienței, ea se transformă în dictatură. tar dictatura 
înseamnă negarea autorității, Exerciţiul autorității nu este posibil 
decât în democrație. În sistemul instituțional, cetățeanul trebuie 
tratat ca o instituție, EI este coparticipant al actului de guvernare. 

Mândria de a (i român are, neîndoielnic, un suport etno- 
cultural. Dar are și un suport instituțional. Mândria naţională este 
starea de împlinire a celui care are în spate o tradiție culturală, dar 
şi un stat puternic. Eminescu avea, la vremea lui, viziunea 
generoasă a statului român ca “un strat de cultură la gurile 
Dunării”, 

Mândrianaţională este un sentiment care trebuie propovăduit 
şi resimțit mai ales în rândul tinerilor, Fenomenul emigrării lor îl 
resimţim cu durere, O mare parte a tinerilor sunt săraci sau 
confuzi, Aceasta îi face să fie mai intoleranți, să le lipsească 
motivaţia pasiunii în alegerea meseriei, să dorească părăsirea 
definitivă a țării, să respingă valorile naționale sau să le fetişizeze 
pe cele occidentale, Societatea românească trebuie să confere un 
sentiment de siguranță profesională şi materială pentru tinerii 
intreprinzători şi talentaţi. i 








Este nevoie de recuperarea. dintr-o perspectivă democratică. 
a principiului autorității. Un stat putemie este aceia. care îşi 
restrânge sfera decuprindere. lăsând în locul său forța !egii şi forța 
pieţii. Rolul statului este acela de a asieura accesul eva! la 
oportunități şi nu de a îngrădi libertatea individuală. 

Oamenii politici trebuie să ofere exemplul personal de 
loialitate față de România şi față de neamul românesc. O 
administraţie ataşată interesului naţional este aceea care îşi respectă 
cetățenii, care consolidează încrederea românilor în instituțiile 
statului, care exercită o autoritate reală şi care gospodăreşte 
eficient resursele disponibile. 


3. CONSOLIDAREA CAPITALULUI ROMÂNESC 

Mesajul național al Drepteiacordăun loc important dezvoltării 
capilalului autohton. 

Investiţiile străine, directe sau de portofoliu, sunt extrem de 
necesare României. Dreapta susține măsurile care să contribuie 
la deschiderea țării noastre către fluxurile economice 
internaţionale. În acelaşi, timp, însă, considerăm că investiţiile 
străine pot fi benefice interesului național numai dacă intră în 
competiție cu capitalul autohton consolidat. Canitalul românesc 
este cel care conferă stabilitate economică şi socială României, 

Q fiscalitate activă, selectivă şi stimulatorie, modificarea 
comportamentului fiscal al statului (care să vadă în agentul 
economic un colaborator şi nu un posibil infractor), consolidarea 
mediului competiţional, debirocratizârea, descentralizarea şi 
privatizarea. stimularea exporturilor româneşti, dezvoltarea 
piețelor financiar-bancare constituie tot atâtea căi de sprijinire a 
capitalului autohton. : Pe: DO sate 

Există discriminări la care este supuscapitalul românesc. Ele 
se leagă. în principal, de obstacole privind libera circulaţie a 
persoanelor, amărfurilorşiacapitalunlor. Indiferent de justificarea 
lor, aceste obstacole și discriminări trebuie înlăturate, pentru a nu 
diminua eficiența capitalului românesc şi pentru anurâni orgoliul 
național. 


4, ASUMAREA ISTORIEI NAŢIONALE 

Istoria românilor a fost întotdeauna un izvor de mândrie 
națională. De aceea, o asumare corectă a istoriei naționale este 
indispensabilă pentru sporirea forței românilor ca națiune. 

Problemele legate de evoluția anumitor perioade, îndeosebi 
recente, ale istorie: naţionale, sau legate de rolul unor personalități 
istorice, trebuie judecate în contextul lor specific şi nu trebuie să 
transpună în prezent conflicte ce aparțin altor perioade istorice. 






| apta este espresia unei 

„noi generații; “Dreapta de mâine, în măsura în care va izbuti să se 
constituie în forme viabile. nu va fi nicidecum o simplă reiterare 
a Dreptei de ieri. chiar dacă va creşte din vechile rădăcini”. 
Datoria noastră este aceea de a rezolva problemele actuale şi de 
a le preîntâmpina pe cele viitoare, iar nu aceea de a aduce în 
prezent conflictele altor vremuri. : 


ute n declanșa proc i ude 
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5. DEZVOLTAREA CULTURII ROMÂNEȘTI 

Conştiința națională se așază pe tradiția românească, dar în 
vie consonanță cu modernitatea: “Tradiţia este vie, pentru că este 
eternă. Ea nu se confundă cu trecutul şi nici nu e contrazisă de 
viitor. Tradiţia e primordială şi perenă”, 

Principalele elemente ce definesc specificul național 
românesc în cultură sunt limba română, folclorul, valorile clasice, 
capacitatea de asimilare creatoare a unor motive și teme de 
circulație universală. x 

Patrimoniul cultural național trebuie protejat cu toate puterile 
noastre. Câtă vreme mânăstiri, biserici, aşezăminte istorice vor fi 
incă în părăginire, spiritul național este pus la grea încercare. 
Protejarea patrimoniului nu cuprinde încă numai protejarea 
vestigiilor arhitectonice. Este vorba despre protejarea întregului 
patrimoniu, nu numai a celui material, ci și a celui spiritual. E 
vorba despre recuperarea memoriei pământului românesc. 

În acest sens, mesajul naţional al Dreptei se adresează și 
creației contemporane. Cultura românească de azi trebuie, la 
rândul ei, sprijinită. În această cumpănă a istoriei avem nevoie de 
propriile noastre repere. “Dăm măsura originalității noastre întâi 
de toate prin cultură, prin ea ne identificăm și dăinuim; ființăm în 
lume în măsura în care trăim în şi prin cultură. De la acest nivel 
putem vorbi despre imaginea pe care românii o proiectează 
lumii”, 

Problema tranziţiei a fost în mod prioritar dezbătută sub 
aspectele ei economice și politice, S-a trecut, însă, cu vederea 
faptul că tranziţia este, de fapt, un proces profund cultural, 
Schimbarea mentalităților reprezintă suportul pe care se pot 
declanşa dezvoltarea şi modemizarea României. Valorile 
occidentale nu sunt cu adevărat productive dacă sunt rupte de 
contextul autohton. Patrimoniul spiritual este singurul sprijin 
în vremuri tulburi, lar renunțarea la el este echivalentă cu 
sinuciderea. 
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„„„„ Eliberarea de trecut. prin înțelegerea şi asumarea corectă a 
noire. | 


dimensiunea comunitară europeană, cât și cu dimensiunea 
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6. REAFIRMAREA IDEALULUI REÎNTREGIRII 

Unitatea politică a tuturor ținuturilor istorice românești este, 
în prezent, dificil de realizat. Idealul reîntregirii rămâne, însă. o 
aspirație profundă a sufletului românesc. lar spiritul național al 
Dreptei este principial umonist, 

Rapoiturile ncastre cu Republica Moldova trebuie săaibă la 
bază aspiraţia către unitatea națională. Mai devreme sau mai 
târziu cele două state, cu o limbă comună şi cu aceeaşi tradiţie, se 
vor reuni. Dacă în anul 1859, două mici principapte s-au unit, în 
ciuda atâtor obstacole. aceasta demonstrează că nimic nu se poate 
împotrivi aspirației fireşti către unitate naţională. Generaţiila 
Viitoare nu vor putea înțelege cum ceea ce a fost posibil în 1859 
nu a mai fost posibil în 1991, în condiţii cu mult mai favorabile. 

Există în clipa de față numeroase ebstacole, pornind de la 
dificultăți legate de libera circulaţie a persoanelor şi mărfurilor și 
până la lipsa unor relații economice stabile şi diversificate, 
obstacole ce pot fi înlăturate prin voința comună a celor două 
Guverne, al Românieişi al Republicii Moldova. Obiectivul major 
trebuie să fie crearea unui spațiu economic românesc. 

In ce priveşte toate celelalte ținuturi istorice româneşti, ceea 
ce stă acum în puterea noastră este unilatea culturală, 
spiritualizarea frontierelor, prin limba română şi prin idealul 
național. Unitatea culturalăaromânilordin toate ţinuturile istorice 
poate menţine viu idealul unităţii politice, 


7. APELUL CĂTRE EXILUL ROMÂNESC 
ȘI CATRE DIASPORA ROMANA 

Spiritul naţional al Dreptei presupune, ca dimensiune 
furidamentală, îmbunătățirea relaţiilor cu românii din afara 
granițelor. Exilul românesc aconstituit o formă majoră de protest 
împotriva comunismului. Apropierea de românii din emigrația 
mai veche sau mai nouă este un mod de a vindeca rănile pe care 
regimul comunist le-a produs. 

Dreapta românească consideră că românii de pretutindeni 
sunt parte a poporului român. Ei reprezintă o cale de deschidere 
a României către exterior şi, în acelaşi timp, o sursă de îmbogățire 
a spiritualităţii româneşti. O Românie de dreapta poate şi trebuie 
să respire prin toţi “plămânii” ei, 


8. SOLIDARITATEA NAȚIONALĂ 

Regimurile de sorginte comunistă au dus o politică de 
dezbinare a poporului român. Au fost învrăjbiți unii împotriva 
altora muncitorii şi intelectualii, tinerii şi vârstnicii, ortodocşii şi 
greco-catolicii, proprietarii şi chiriaşi etc. Mesajul național al 
dreptei este strâns legat de sentimentul solidarității naţionale. 
„Spiritul naţional al Dreptei se armonizează atât cu 


comunitară națională.. Aceasta înseamnă deschidere spre 
integrare, în afara graniţelor. şi solidaritate, înlăuntrul acestora. 

„ Nuputem admite ca unitatea statului român să fie amenințată 
de tendinţe federaţioniste sau secesioniste. Chiar și pentru mulți 
români care nu pun la îndoială unitatea statului, capitala României 
pare prea departe, prea indiferentă, prea costisitoare şi arogantă. 
Această percepție creează un sentiment de frustrare, alimentând 
tendințe autonomiste şi regionaliste. 

“Stimularea tuturor energiilor naţionale, respectul față de 
comunitățile locale şi reaşezarea pe. baze eficiente şi cordiale a 
relaţiilor dintre capitală şi toate provinciile româneşti sunt 
obligatorii pentru depăşirea situației dificile în care se află țara. 


9. CREȘTEREA ROLULUI BISERICII 

Românii consideră Biserica drept cea mai credibilă instituție 
națională. Există o nouă generație de prelați care sporesc forța 
morală și misionară a Bisericii. Ei vor întări, prin lucrarea lor, 
mesajul național al Bisericii neamului. Eforturile lor trebuie 
sprijinite de statul român. Fiind laic, statul trebuie să promoveze 
o atitudine ecumenică, prețuind rolul istoric al fiecărei Biserici şi 
acordând celei ortodoxe statutul obiectiv de prima inter pares. 

Autoritățile trebuie să sprijine construirea de noi aşezăminte 
de cult, protejarea celor existente şi să îmbunătăţirea condiției 
materiale a slujitorilor Bisericii, precum şi restabilirea armoniei 
constructive dintre cler şi intelectualitate. 

Biserica trebuie să fie axul renașterii moral-spirituale. a 
românilor după lungile decenii de materialism ateu, iar implicarea 
ei în social nu trebuie privită cu suspiciune, ci cu sentimentul 
unității esenţiale în faţa lui Dumnezeu. 


10. ÎNTĂRIREA CAPACITĂȚII DE APĂRARE A ȚĂRII 

Dreapta consideră Armatao instituție fundamentalăa națiunii 
române, Ea se constituie ca expresie a voinței naționale şi nu ca 
urmare a deciziei unei autorităţi centrale. Armata se supune 
controlului democratic civil, iar în cazul unei crize cu implicaţii 
asupra securităţii naționale, acțiunea Armatei trebuie aprobată de 
Parlamentul României, 

Noi considerăm că Armata trebuie ajutată imediat, prin 
autorizarea civilă a programului său de reformă şi prin creşterea 
bugetului său anual, 
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Dreapta susține existența şi funcţionalitatea unei Armate 
puternice, a unei Armate modeme înti-o lume modemă. La baza 
acestui concept noi punem profilul ofițerului şi al comandanților. 
Ne pronunțăm pentru refacerea castei militare în parametrii 
statului național democratic, pentru sporirea gradului de 
profesionalizare a armatei şi pentru selecția riguroasă a militarilor 
chemaţi sub arme. Considerăm cămilitarul trebuie săfie în primul 
rând cetățean, săse supună legilor statului de drepişi să beneficieze 
de respectul societăţii. El poate devenii un model moral, deoarece 
întotdeauna, prin asumarea voluntarăa unor privaţiuni, împlinirea 
lui personală este indisolubil legată de îndeplinirea unei datorii: 
apărarea valorilor naționale. 


11. ARMONIZAREA RELAȚIILOR INTERETNICE 

Identitatea națională nu se mai revendică de la conceptul de 
naţiune etnică. precum în a doua jumătate a sec, XIX. Ea este un 
atributal cetățeanului şicomportăo dublăsemni ficație; apartenența 
la o comunitate etmo-culturală şi apartenența la o comunitate 
statală. 

Dreapta acceptă dreptul la diferență al diferitelor grupuri 
etnice. “Fundamentarea etno-culturală autentică a unui grup nu 
poate începe decât printr-un veritabil dialog al codurilorsimbolice, 
adică din momentul în care considerăm că şi celelalte culturi, 
popoare, naţiuni sunt acele repere de care avem nevoie pentru a 
ne personaliza ca grup etnic. Celelalte culturi şi popoare sunt 
interlocutori necesari care ne legitimează identitatea ” De altfel, 
noi nu deosebim cetățenii români după origine etnică, după 
confesiune, după profesiune sau avere, ci după modul în care sunt 
loiali patriei noastre şi după cum se supun rânduielilor ei. 

Acceptarea dreptului la diferență nu trebuie să ne conducă la 
disoluție etno-culturală în avantajul multi-culturalității. Putem 
accepta etno-pluralismul ca o pecete a sud-estului european. n 
acelaşi timp, însă, pe acest pământ există o dominantă etno- 
culturală obiectivă, care trebuie respectată ca atare. 

Dreapta exclude restricționarea drepturilorminoritățiloretnice 
sub pragul convențiilor intemaționale la care România este parte 
şi se pronunţă ferm împotriva unor privilegii acordate acestora 
care să atingă caracterul naţional, unitar, indivizibil, 
independendent şi suveran al statului român. Istoria şi civilizația 
românilor se pot mândri cu numeroase personalități provenite din 
rândurile minorităților naţionale. Aceasta dovedeşte că în decursul 
veacurilor a existat între locuitorii acestui pământ o unitate de 
idealuri care trebuie menținută. 

Dreapta românească consideră cunoaşterea şi comunicarea 
caşanse ale armonizării relaţiilorinteretnice, Situaţia minorităților 
naţionale trebuie oglindită în mod realist, fără a insista în mod 
excesiv pe problemele de natură conflictuală. Partidele politice ar 
trebui ca. prin atitudinea lor, să preîntâmpine şi să detensioneze 
conflictele interetnice. Mesajul şovin a fost adesea folosit ca 
instrument politic. Dreapta respinge astfel de practici şi consideră 
că orice colaborare cu partidele extremiste este un pericol pentru 
stabilitatea democratică. 

Armonizarea. relaţiilor. interetnice presupune 0 evaluare 
corectă a problemelor cu care se confinuntă persoanele aparținând 
minorităților naţionale. Dreapta respectă drepturile deja dobândite 
de către minoritățile naționale, cum ar fi participarea la viaţa 
politică sau susținerea bugetară a unor activități culturale. 
Abordarea problemelor minorităţilor naţionale trebuie să fie cât 
mai unitară, fără diferențieri de tipul “minorități cuminţi” şi 
“minorități rebele”. Faptul că unele minorități naționale au 
probleme şi revendicări specifice legate de mărimea, structura. 
răspândirea sau gradul de integrare socială este o realitate ce nu 
poate fi ignorată. Unele din aceste probleme au numai aparent 
conotație etnică. Modemizarea şi democratizarea de ansamblu , 
nirareaîn normalitate avieții sociale va duce, implicit, larezolvarea 
unora dintre acestea. 

Dreapta este severă faţă de orice amenințare la adresa țării, 
dar o severitate care se păstrează în limitele fermității şi nu 
creează, prin exces, tensiuni Şi amenințări suplimentare. Dreapta 
respinge ideea potrivit căreia o atitudine favorabilă faţă de mino- 
rităţile naționale este potrivnică interesului național. Raporturile 
politice trebuie construite pe o seamă de garanţii reciproce, 
garanții care trebuie să aibă în vedere, pe de o parte, păstrarea 
identităţii etnice, iar pe de altă parte loialitatea faţă de țară. 


12. ÎMBUNĂTĂȚIREA IMAGINII ROMÂNIEI ÎN LUME 

România trebuie să-şi recapete locul demn pe care îl merită 
printre statele lumii. O politică extemă activă, însoțită, în plan 
intern, de o reformă reală, vor avea ca rezultat îmbunătățirea 
imaginii țării noastre. 

Românii nu trebuie să simtă sărăcia ca pe ceva implacabil şi 
nu trebuie să asocieze propria țară cu un spațiu al sacrificiului şi 
al resemnârii. O imagine demnă şi pozitivă a României în lume 
este suportul patriotismului şi al mândriei de a fi român, 

Misiunea naţională a Dreptei este aceea de a duce la o mai 
justă aşezare a României în lumea de azi şi a neamului românesc 
în matca propriului său destin, 
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A devărate “cruciade ale spiritului”(1), în labirintul unui 
câmp de luptă ce fusese pregătit spre exterminarea unei 
generații incomode prin superlativul ei valoric, paginile- 
mărturie scrise pe file de gând în prizonieratul temniței şi 
încredințate ulterior tiparului, rememorând în “libertate” 
experiențe şi experimente trăite în acelaşi univers 
concentraţionar, ar trebui să reprezinte o “ispită” pentru orice 
conştiinţă onestă şi care se raporțează la adevărul derobat de 
prejudiciul falsității. 

Fie că este vorba de poezie sau proză, aceste. mărturii 
trebuie să se reverse în conştiinţa neamului, pentru că ele, deşi 
marcate individual, decriptează aspecte ce ies de sub incidența 
particularului, câtă vreme sunt emblematice pentruo generație 
care, la rândul ei, este exponenta unei naţii pe un anumit 
segment istoric al destinului său. 

Aceste adevăruri, premeditat denaturate, sunt mai greu 
recuperabile la scara lor reală de către o mentalitate ce le 
priveşte deja cu prejudecata informaţiei, altminteri false, 
inoculată subconştient cu perseverenţă şi tenacitate şi, tocmai 
de aceea, devenită tabu, 

“Generaţia de Don Quijoţi (2) a fost “strivită” nu numai 
de “prea marele său vis”, ci şi de stizmatul aruncat cu atâta 
uşurătate de către cei ce nu au slujit decât idealul crimei şi al 
trădării. 

Luând seama la metodele aplicate de cei din urmă celor 
dintâi, constatăm faptul că două dintre ele s-au repetat cu 
consecvență: metoda reprimării, care a atras după sine 
stigmatul de care vorbeam, şi cea a ienorării, efect al 
stiematizării, asociată cu inocularea temerii, a fricii, la nivel 
aproape național, față de această generație, față de orice 


încercare de aplecare cu înțelegere asupra sa. 


“Cum poți îndurera mai mult nişte oameni care şi-au 
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intre noi, de 
le răsplla morală cuv 
e, Pe de altă pic cum. poți, 
“iarăşi, îndurera mai mult nişte oameni decât etichetându-i, 
public, ca reprezentând un pericol naţional? Şi consecințele 
sunt cele aşteptate: minimalizarea suferinței lor, evitarea 
oricărei punți între generații. ŞI, nu în cele din urmă, uitarea. 

Unde este poezia sufennzilor neamului românesc? Acea 
poezie născută nu din “merele de lângă drum”, premiată şi 
publicată peste măsură, ci ivită din adâncimile mustind de 
suferință ale sufletului românesc mutilat, vlăguit, “piteştizat” 
şi, tocmai de aceea, ținută cu atâta grijă în întunericul ultimilor 
cincizeci de ani. 

Poezia închisori trebuie cunoscută întrucât ea a curs, 
firesc, din istoria noastră şi din suferința acestui neam. Şi este 
cu atât mai frumoasă cu cât ea se scaldă într-un paradox: 
bogăţia sufletească crescută la umbra mizeriei, torturii, Răului 
în deplinătatea sa. Victimaacoperindu-și, salvându-şi sufletul 
cu haina trupului Yăsat în voia torturii călăului. 

“Unde sunt cei care nu mai sunt?”. 

„Poate că mântuirea neamului românesc va fi posibilă 

graţie suferinţei asumate arnartirilor cunoscuţi Şi necunoscuți, 
la căpătâiul memoriei cărora însă nu se aşază cu pietate florile 
recunoștinței, ci se azvârle cu pietre fariseice. Incă. 

Nici o jertfă nu este zadamică. Ea se înscrie pe răbojul 
neamului pentru a cărui mântuire a fost dăruită şi care ar trebui 
să îndreptățească istoria să asimileze acestei generații 
dimensiunea învingătorului, căci viața nu este decât o 
“petrecere” spre împlinirea unul destin în eternitate, 

A fosto generaţie pentru care libertatea nu reprezenta un 
drept, “ci un risc care trebuie asumal în fiecare clipă”(3). Şi- 
au asumat acest risc pentru că şi-au descoperit “vocaţia” și şi- 
au ascultat-o(4). lar cei ce au înțeles acest lucru, şi nu au fost 
puțini, au fost personalități puternice; M. Eliade, M. 
Vulcănescu, E, Cioran, N. Crainic, R. Gyr, P. Ţuţea, D, 
Stâniloae, spre a ne referi doar la câțiva emblematici ai 
momentului. Caractere putemice, ele s-au impus în epocă 
prin tăria de a alege “revolta” în locul “ruşinii”. Căci această 






în cra E caz, LR AL. Rt 


!) Monica Pillat, “N. Steinhardt = Jurnalul fericirit', publicat În 
Revista de Istorie şi teorie literară, nr. 1-2, 1992, 

2) “Generației mele de Don Quijoţi striviţi de prea marele lor vis”! 
dedicație ce însoțește volumul de versuri Peisăj lăuntric al poetului 
Demostene Andronescu, Ed. Puncte Cardinale, Sibiu, 1995, 

3) Denis de Rougemont, Partea Diavolului, Ed, Anastasia, Buc, 
1994, p. 79, 

4) Ibidem, p. 80, 


secară du- lor 
ii Ci a 


iii al eg 3 opta dee oi ee e 


PUNCTE CARDINALE 


A 


[i 





EEE IRI NICI) 
"E NA | BIR N P, a PA 
AR ALI ED Rhoe 


alegere liberă era în deplină concordanță cu vocaţia lor (5). 

“Revolta” în care s-au angajat avea o dublă perspectivă: 

“martiriul” sau “restabilirea legițor omeneşti”. Cu sau fără voia 
lor, au avut parte de cel dintâi. Ceea ce contează, sau ar trebui 
să conteze pentru noi, este fermitatea cu care au refuzat 
“sclavia” (6). Arzătoarea dorință de a fi liberi în spirit într-o 
lume despiritualizată. Cu atât mai mult cu cât, extrapolând, 
constatăm că lumea contemporană nu mai este capabilă de 
asemenea sacrificii, pentru că ea, lumea modernă, a cultivat, ŞI 
continuă să o facă, “individualismul” în detrimentul 
“individualităţii omului”, distrugându-i personalitatea(7). 

“Martiriul” aceste generații a însemnat mai ales exilareaei 
întemniță sau în afara țării. Deşi nu se pot compara, aceste două 
forme de înstrăinare reprezintă stigmatul ce le-a împovărat 
viața, chiar şi după petrecerea lor pe aici; o umbră ce încă mai 
inspiră teamă. 

Temniţa a înghițit prea mulţi “revoltați” de bună plămadă 
ca să putem afirma cu uşurinţă că toți au fost victimele unei 
erori. Mai degrabă am putea spune că au avut conştiinţa 
propriei valori, la a cărei revendicare s-au simțit îndreptățiți. 
Căci “modestia” nu este întotdeauna benefică. Ca şi egalitatea, 
ea poate fi utilizată, de către cei ce doresc acest lucru, ca factor 
uniformizator. O înregimentare ce nu face decât să paveze 
drumul celor nechemați. 

“Nu vă temeţi de cei ce ucid trupurile şi nu pot face nimic 
mai mult”(8). lată un adevăr care sea verificat în universul 
concentraţionar românesc. Căci dacă au reuşit să-şi facă titluri 
de glorie din ruinarea trupească, maltratând, schingiuind, 
torturând, dovedind aste! că imaginaţia omului, în materie de 
rău, este excedență şi vecină cu demonicul, călăii (şi nu este 
vorba doar de simplii executanți, ci şi de cei “prin care vine 
păcatul”) nu pot fi la fe! de mândri când este vorba de sufletul 
celor asupra cărora s-au experimentat cele mai inimaginabile 
pe de distrugere, Şi dacă nu s-au lep umne 

că şi Dumnezeu le-a dat; celor | mai mulți, tăria dea 
ad; grea upravieţui. Pentru că este evident că doar credința 





ia dat puterea de a îndura umilința şi degradarea morală Şi 


fizică la care au fost supuşi. 

O existenţă pe care şi-au dorit-o „desfăşurându-se între 
două limite fundamentale, Dumnezeu şi Neam: iată idealul 
acestei generaţii, pentru care fără Dumnezeu “omul este un 
animal rațional! şi muritor, care vine de nicăieri şi merge spre 
nicăieri”(9), 

Va fi fost acest ideal prea înalt pentru puterile lor? Sau, 
dimpotrivă, atât de firesc şi tocmai de aceea zdrobitor? 

Și dacă fără Dumnezeu omul nu este nimic, atunci Lui 
trebuie să-l mulțumim pentru a ne fi împiedicat piciorul de 
aspida durerilor unei generaţii care credea cu obstinaţie în 
misiunea istorică a neamului românesc, pentru a cărei împlinire 
nici un tribut nu este prea mare: “...dacă murim aict în lanţuri 
şi în haine vărgate, nu noi facem cinste Poporului Român, ci 
Poporul Român ne-a făcut onoarea să murim pentru el"(10). 

Suferința, ca semn al vieţii, “a întemeiat” o operă născută 
ja răscruce, menită să dureze prin fecunditatea întâlnirii a două 
axe existenţiale fundamentale: verticala spiritului şi 
materialitatea plană; “dureri înăbuşite”, lacrirni uscate, strigăte 
sufocate în gemete neauzite, disperări omeneşti strivite înainte 
de a se fi ivit, travaliul diavolului țintind detronarea divinității 
şi experimentând Răul după “chipul şi asemănarea sa”... 

Nădejdea, credința şi dragostea le-a transformat Destinul 
în rugăciune: speranța şi-au aninat-o de-un petec de cer, 
primind semnul divina! Harului. Din Marea Întâlnire, petrecută 
pe această axă născând din mizeria umană şi implorând grația 
divină, s-a ivit versul lor încleştat şi duios, revoltat și smerit, 
însângerat şi liniştit. Spasmele deznădejdii s-au topit “întru Cel 
de Sus”, 

“Striviţi de prea marele lor vis”, şi-au dat jertfa pentru 
ancorarea neamului românesc în eternitate şi, prin aceasta, 
spiritualiceşte, ci n-au fost înfrânți, chiar dacă distruși; ci au 
primit aura învingătorilor, Și-au sugrumat - DE. CĂTE ORI? - 
revoltele, şi-au încleştat dinții ca să poată “muşca O DATĂ din 
eternitate”. Şi-au împlinit Misiunea istorică sub semnul crucii, 
așteptând “judecata neamurilor”, când “timpul nu mai e o 


5) Ibidem. 

6) Ibllem. 

7)D. Micu, Gândirea” și pândirismul, Ed. Minerva, Buc., 1975, p.93, 
$) Denis de Rougemont, op. cit, p. 53. CT. Matei 10, 28. 

9) Petre Ţuţea, [ntre Dumnezeu şi neamul meu, Fondaţia Anastasia, Ed, 
Arta Grafică, Buc,, 1992, p. 85, 

10) Ibidem, p. 394, 
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clepsidră ce-şi scurge nisipul, ci un secerător ce-şi leagă 
snopul”(11). 

Creștinismul, care pentru lumea românească înseamnă 
în primul rând ortodoxie, este suportul moral al neamului, 
ortodoxia fiind “adâncul nostru” fără de care “ne pierdem pe 
noi înşine”"(12). Este certificatul nostru spiritual care ne 
individualizează ca neam în perspectiva “împăcării noastre 
cu Dumnezeu”(13). Este tinerețea noastră fără bătrânețe la 
care trudim de veacuri în perspectiva înfățișării noastre ultime 
înaintea Tronului Împărătesc. Este“ “devenirea întru ființă (14) 
care începe printr-o tenace şi profundă iscodire a lăuntrului 
fiecăruia, ajungând la descoperirea de sine care are menirea 
de a dezvălui faptul că sensul de existență al omului nu se 
limitează la această lume, câ el trebuie perceput câ o 
transcendere a ei pentru a ajunge la revelarea realităţii divine 
şi, prin aceasta, la conştiinţa faptului că omul nu poate exista 
în afara acestei realităţi. EI, “insul”, este “existența particulară 
individuală”(15) asimilată uit ca realitate colectivă 
complexă şi subordonată spiritualului, neamurile fiind, la 
rândul jor, asimilate umanității. Existența organică, a cărti 
reprezentare este dată de aceste cercuri concentrice, ins, 
neam, umanitate, caracterizează o unitate în diversitate, ia nu 
“o masă amorfă”. Umanitatea “se individualizează, se 
structurează pe sine prin particularismul datelor etnice”(1 6). 
Această concentricitate trebuie privită ca organizare a lumii 
deaici, dupâcumierashizarea'“cetelor îngereşti” este rânduiala 
lumii de dincolo. Sensul nostru de existență este “întru” ceva. 
Făt-Frumos refuză naşterea tocmai pentru că trebuia să ştie 
“întru” ce a fost zămislit, Şi numai după ce a aflat, “tăcu şi se 


“ născu”, Dar dacă este adevărat că ne naştem “întru” ceva, la 


fel de adevărat este că rigoarea arhitectonică a creației lui 
Dumnezeu ne subsumează jumii acesteia care îşi are spațiul 
Şitimpul său, care neobligăla integrare în lume ", “rostuindu- 
ne”, şi “în vreme”, pecetluindu-ne o “soartă.” lar după ce ne 
vom fi împlinit acest destin, după ce ne vom fi împlinit 
menirea de “aici”, ne va fi îngăduită “schimbarea de fire a 
ființei”, spre “dincolo”, prin “vama” care punctează orice 
trecere dintr-un loc într-altul (17). Fără lumea de dincolo, cea 

de aici, * ndu-se î în spaţiu şi timp"(18), n-ar mai fi 
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resirațită ce cai o devenire î întru î împ pb ge, al u desă 
mai fi posibilă. pi | | 
Cele două atitudini, “Chemări”i între care se zbate sufletul 
omului, “sympathia” - încercarea de a cuprinde propriul des- 
tin în cel al neamului şi de a-l idenuilica cu al acestuia, ceea ce 
înseamnă implicare istorică, rezolvarea în istorie al acestui 
destin-și'“soteria” - izolarea într-o “singurătate de existenţă”, 
cum ar spune M. Vulcănescu, în perspectiva câutăni lui 
Dumnezeu şi a regăsirii în E], destinul pe această coordonată 
aflându-şi împlinirea în mântuire. Sunt două dimensiuni care ne 
plasează una sub semnul istoriei, al “materialului”. cealaltă sub 
semnul spiritualului. Deşi distincte, ele coexistă ca realități funda- 
mentale, pe care trebuie să se clădească destinul unui neam. 
Atitudinea lui Dumnezeu de a accepta ancorarea în 
istorie trebuie însoțită, prin urmare, de strădania omului de a 
seridicasă-L primească. “Transcendentul coboară” pentru ca 
omul să se înalțe(20) spre a se împărtăși din Harul Divin. În 
lumina harului va înţelege “că în puţinătatea omului stă marea 
lui vrednicie, că în umilirea orgoliului lui se află nădejdea 
mântuirii sale” (21). “Căci nu măreția şi preaplinul îl apropie 
pe om de Dumnezeu, ci a fi viu şi a rodi” (22). “A fi viu”, ca 
realitate sufletească a neamului, şi “a rodi” în faptă, căci 
credința nu poate via decât sub jertta faptei roditoare. Fără 
creație, fără faptă nu poate fi vorba decât de o jalnică 
sterilitate, deo moartea sufletului, pentru că faptanu presupune 
decât o armonizare, un echilibru între realitatea particulară, 
sufletească, şi cea generală a lumii (23). 
(continuarea în numărul următor) 
Maria-Rodica TROSCA 


11) A. de Saint-Exupery, Citadela, Ed. Junimea, laşi, 1977, p. LI. 
12) D. Stăniloae, Poziţia D-lui Lucian Blaga față de creştinism şi 
ortodoxie, Ed, Paidea, Buc., 1993, p. 18. 

13)M. Eliade, Profetism românesc, Ed. Roza V ânturilor, Buc., 1990, 
p. 136. 

14) C, Noica, Sentimentul românesc al fiinţei, Ed. Eminescu, Buc. 
1978, passim. 

15) M. Vulcănescu, Dimensiunea românească a existenței, Ed. 
Fundaţiei Culturale Române, Buc., 1991, p. 57. 

16) Gh. Buzatu ș, a., Radiografia dreptei româneşti (1927-1945), Ed, 
F.F, Press, Buc., 1996, p. 220, 

17) M. Vulcănescu, /oc. cil, 

18) /bidem. 

19) M. Eliade, op. cit. p. 155. 

20) D. Stăniloae, /oc. cut, 

21) M. Eliade, op. cir, p. 489, 

22) Ibidem, p. 188. 

23) /bidem. 
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In Reeducarea de lu Aiud (Editura “Vremea”, Bucureşti. 2000)*, Petre Pandrea** 
declară la un moment dat: “Mi-e ruşine că sîntom. Mi-e ruşine că sînt român. Mi-e ruşine 
că am meditat pe Marx, Engels și Lenin. Mi-e ruşine că am trăit în secolul XX” (p. 34). 
ŞI toate acestea după ce anterior remarcase că tineretul contemporan lui “caută, pe lingă 
învăţătura de strictă specialitate, îndrumarea filozofică şi morală” (p. 25), 

Şocante mărturisiri aceste “ruşini” ale lui “nea Petrică” (pentru cei ce l-am cunoscut 
bine în îndelungatele peregrinări făcute împreună prin vastul spațiu concentraţionar 
românesc al anilor '48- 64) şi foarte judicioase observaţiile cu privire la căutările morale 
şi filozofice ale tineretului vremii sale. Şi cu atit mai mult ferma-i hotărire “de a nu 
ascunde nimic, de a nu farda nimic, de a fi şi criticul său nemilos, în primul rînd, şi de a 
expune fapte din procesele sufletești şi mintale ale codeținuţilor”(p. 34), “nefiind obligat 
la nici o gratitudine faţă de cineva şi neavînd alte obligații decit cele ale conştiinţei mele” 
(p. 24), cum ţine să precizeze. Declaraţii de o deosebită gravitate şi de o cutezanță 
donquijotească într-o carte de un grotesc “spectacol” oferit celor curioşi de lucrurile atât 
de tăinuite ale sufletului omenesc aflat într-una dintre cele mai mari “înghesuieli” ale 
vremii: Reeducarea! De fapt, formă repetitivă în felurite ““moduri asiatice” a Educării şi 
Reeducării omului, în fața căreia conştiinţa morală a autorului se simte deosebit de 
obligată. 

Să vedem însă, parcurgînd textul cărții (surprinzătoare memorii-manuscrise, cum le 
numesc prefațatorul cărții, D-l Barbu Brezianu, şi D-na Nadia Marcu-Pandrea, fiica 
autorului), cum şi de ce se simte Petre Pandrea atit de implicat în acest proces. 

Dinscurta autobiografie pe care şi-o face autorul, într-un fel pentru ase prezenta celor 
ce eventual nu-l cunosc şi pentru a-şi motiva autoritatea de observator şi judecător, 
cititorul află că Petre Pandrea a fost “un învățăcel regulat înscris, timp de zece ani (1923- 
1933), la cinci universități europene: Bucureşti, Berlin, Miinchen, Heidelberg şi Pans, 
trecut apoi pe la Roma, în vacanțe fugitive, printre semestre, student hoinar cu bursă de 
şapte ani a unui profesor român milionar (G. G. Mironescu)” şi că pe-acolo a optat “de 
prinanul 1930 pentru materialismul dialectic, mînuind toată viața, cu rodnicie interioară, 
materialismul istoric în descifrarea fenomenului românesc şi european” (p. 35). Un 

învățat — cum spune — cu multă ştiinţă de carte şi deloc modest în a-şi afirma panaşul de 
cărturarce scrie “cu lampaeternității pe masă” (p. 34). Şi oconştiințăciudatcontorsionată, 
am adăuga noi, pe care destinul nemilos a făcut-o să asiste la multe procese şi întimplări 
din anii grei de puşcărie pe care i-a făcut, De ce? Ne-o spune singur: “Pentru că. între 1 9 
decembrie 1948 şi 3 martie 1952, am fost trimis acolo de ex-amica mea Ana Pauker. din 





triumviratul (sic) fatal Teohari Georgescu-Ana Pauker-Vasile Luca, pentru pledoarii 


fulminante în procesele țărăniştilor, în cap cu Ghiţă Pop (cosemnatar al armistițiului de 
la Moscova, din septembrie 1944), şi pentru fi implicat (după o lungă cercetare) în lotul 
cumnatului meu, Lucrețiu Pătrăşcanu” (p. 35). lar în cealaltă perioadă, de pină în 1964, 
“pentru agitaţii şi pledoarii reacționare” (p. 39). Timp în care — ne mai spune autorul — 
“nu mi s-a făcut onoarea sau dezonoarea (de către temniceri) să le fiu unealtă, adică 
ciripitor, informator, codoş, trombonist sau ajutător în anchetă” (p. 39). 

Onorabilă atitudine, pasivă însă şi norocoasă în acelaşi timp, pentru nea Petrică 
Pandrea, întrucît finalul reeducării de la Aiud nu i-a fost tot atit de surizător... De altfel, 
elogiul cărților lui Macarenko despre reeducarea sovietică a infractorului ne apare mai 
mult decît surprinzător. De la el, omul atit de învățat şi trecut prin atitea “universități 
europene”, nu ne-am fi aşteptat la atari consideraţii, mai ales că la pagina 532 totel spune: 
“Scriitorul din patria mea, dintre cele două războaie mondiale, n-a fost prea onest. Atrişat. 
A scris pentru bani sau glorie, n-a avut imbold JAuntric, n-a fost fatalitate şi mister, ci 
venalitate şi laşitate”. Ca să nu mai luăm în considerare elogiul temnicerilor-reeducatori, 
pe care-l face sub motivaţia necesității unor concesii de ordin tactic, ținînd seama de 
dramatismul situaţiei penitenciare. “Pedagogia Aiudului este în constelație grefată pe 
vechi tradiţii de omenie, pe cale rațională, de reciprocă toleranţă şi bună înțelegere” (p. 
96), ne mai spune nea Petrică, uitînd parcă (oare din ce motive?) de cele 700 de calorii 
ale rațiilor alimentare ale celor din Zarcă, de rigoarea regimului carceral din aceeaşi 
perioadă a reeducării de la Aiud prin care trecuse şi el alături de prințul Alecu Ghyka*** 
şi de atiţia alții (şi pe care, alături de Petre Ţuţea şi de Dumitru Stăniloae, îi socotea ca pe 
cei mai nobili oameni şi prieteni), precum şi de celelalte “rigori” şi torturi morale la care 
erau supuși cei ce nu acceptau reeducarea dirijată de Comitetul Central al Partidului 
Comunist Român (pe linia indicată de la Moscova), Cumplite “căi raționale” şi fioroase 
“toleranțe”"! 

Să fi fost aceste afirmaţii “înţelegătoare” ale ilustrului avocat prețul plătit pentru 
înpăduința ce i s-a acordat lui (şi altor cîțiva “învăţaţi” din anturajul său) să-şi poată scrie 


* O altă recenzie a acestei cărți a fost semnată în numărul trecut de D-l Demostene Andronescu: "Drama unui 
«tovarăș de drum»” (p. 17). Textul D-lui Marcel Petrişor, expediat de la Paris, ne-a parvenit după ce numărul 
anterior intrase sub tipar. Cei doi recenzenţi n-au avut cunoștință unul de textul celuiiali, dar amindos l-au 
cunoscut pe autor, ati! În detenţie cit şi în libertate, de unde parțiala similitudine a unor observaţii sau puncte 


de vedere. (Nota hedacției) | 
** Pyeudonimul lui Petre Marcu Balș (a se vedea amănuntele biografice din numărul trecut): 1904-1968. 


(Nota Redacţiei) 

*** Prinţul Alexandru Ghyka, despre care în dicționarul /telectualii şi Mişcarea Legionară (Editura 
Fundaţiei Culturale “Buna Vestire”, Bucureşti, 2000) citim (p. 141) aceste informaţii regretabil de sărace și 
imprecise: “S-a nâscul intr-o localitate din judeţul Vrancea. Descinde din familia domnitoare Ghica, Face 
studii de DrepL. Profesează avocatura. Face parte din Mişcarea legionară de la înfiinţarea ei. În perioada 
septembrie 1940-ianuarie 194] deţine funcţia de şef al Siguranței Satului. După evenimentele din ianuarie 
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“memoriile” presărate cu judecăţi atit de “critice”? Altfel, de ce să-i fi fost ruşine că a 
fost om, sau că a fost român alături de Petre Ţuţea şi de Alecu Ghyka (legionari notorii, 
despre care spune şi repetă că i-au fost cei mai apropiați prieteni, deşi prezintă respectiva 
categorie ca pe o ceată de'“suboameni cu măciuca la brîu, cu pistolul în buzunar și cu sabia 
în mînă, care activează politic în numele românismului, al arhanghelilor Mihail şi 
Gavriil, al adevărurilor revelate de Dumnezeu prin Cristos. etc.” —p.300)?! l-au dataceşti 
prieteni români-legionari vreo măciucă în cap, l-au amenințat vreodată cu pistolul sau 
l-au împuns cu sabia (conform arsenalului fantasmagoric pe care-l evocă) pe vremea cînd 
au fost la putere? L-au arestat, o zi măcar, pentru convingerile lui comuniste, de “avocat 
al leproşilor”? Dimpotrivă. Oare la cine a alergat el în septembrie 1940, cînd cumnatul 


“său, liderul comunist Lucrețiu Pătrășcanu, fusese arestat ca agitator ilegalist, dacă nu la 


prințul Alecu Ghyka (pe atunci şeful Poliţiei legionare), implorîndu-l să-l scape de 
pirnaie? Şi prinţul I-a eliberat pe “Coca” (cum era numit în familie Lucrețiu Pătrășcanu) 
în mai puțin de 12 ore. Să-i fi fost ruşine de această intervenție, sau de însuşi cumnatul 
său, “Coca”, comunist naţionalist avant la lettre, “prost, dar de bună credință” (cum îl 
socoteau pe acesta şi el, şi Petre Ţuţea)? S-ar putea totuşi, întrucît un alt motiv mărturisit 
al ruşinii sale este şi acela “de a fi meditat pe Marx, Engels şi Lenin” (vezi mai sus), ceea 
ce nu l-a împiedicat, pe de altă parte, să-şi facă un elogiu din studierea acestora (şi a 
„marxism-leninismului în genere), ba chiar din aplicarea lor: “Eu sînt proscris din 1930/ 
31, de cînd am hotărît, inebranlabil şi ineluctabil, să rup cu burghezia, cu cariera şi 
carierismul conformist, pentru a intra în revoluție şi în autenticitatea spirituală şi în 
mişcarea muncitorească” (p. 59)! 

Toate acestea sînt posibile, dar inexplicabilă rămîne în această carte scrisă '“cu lampa 
eternității pe masă” (cum îi place autorului să repete în text) uitarea atitor lucruri grave, 
în ciuda aserțiunii că urmaşii “au atita nevoie de documentare la sursă şi în deplină 
sinceritate” (p.414). 

Din păcate, nea Petrică Pandrea a observat şi a judecat selectiv, tocmai acele lucruri 
decarear fi trebuit să nu-i fieruşine. Invocîndritos obligaţiile unei conştiinţe morale, pare 
anu fi fost în stare să se ridice la măsura propriilor principii... Dar De mortuis ni] nisi bene 
(verum), cum spuneau strămoşii “mandarinilor valahi”... Noi, cei cîțiva dintre puținii 
martori ai acelor vremi care am mai rămas în viaţă, tot ca “să mărturisim”, sfîrşim prin 
a-l înțelege şi a-l ierta****, ştiind prin cîte a trecut şi ce a pățit în Reeducare, de la cei 
cărora odinioară le fusese “tovarăş de drum” şi care, pare-se, i-au suflat pe la spate în... 
“lampa etemității”. 

Marcel PETRIŞOR 


1941 este condamnat de regimul antonescian şi rămine în închisoare şi după 1944, pină în anul 1964, efectuînd 
23 de ani de temniță. În detenţie manifestă o atitudine dirză, fără compromisuri”. Din Radiografia dreptei 
româneşti. 1927-1941 (Editura FF Press, Bucureşti, 1996) attâm în plus (p. 104) doar că funcţia sa ar fi fost 
aceea de “Director General al Siguranței şi Poliţiilor” şi că după eliberarea din "64 “s-a retras pe meleagurile 
najale focşenene”. Am fi recunoscători oricui ar [i în măsură să ne trimită, spre publicare, un documentar 
biografie mai detaliat şi mai precis (şi, eventual, o fotografie), fiind vorba de una dintre cele mai importante 
figuri ale dreptei româneşti din secolul XX şi de o adevărată legendă a închisorilor. (Nota Redacţiei) 

see Și recenzentul din numărul trecul (D. Andronescu) termina în aceeași notă: “L-am cunoscut pe Petre 
Pandrea. Ni s-au intersectat drumurile, atit în temniță, ci! și în libertate. Era un om corect, ferm şi spunea ceca 
ce avea de spus fără menajamenie, dar şi fără să jignească pe nimeni. În libertate, l-am întilnit, bunăoară, prin 
1966, la Biblioteca Academiei, iar cu această ocazie ar depânat unele aminitiri (încă proaspete) din temniță 
şi an schimbat citeva impresti, Deşi nu a mânturisit-o, se vedea clar că trăieşte o mare dezamăgire, Din aceste 
motive, şi din multe altele, cei care au Potârii includerea acestor texte în volumul pe care l-am prezentat nu 
au făcut în nici un caz un serviciu memoriei «mandarinului valah», a cârui dramă riscă să fie tot mai puțin 
înțeleasă, ca și drama multor altor intelectuali de valoare siliţi să se confrunte fară glorie cu teroarea şi ahjecția 
unui regim diabolic. Dumnezeu să-i ierte”. (Aota redacției) 
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CABALA | 


“Cabala îl face pe om atent la mister; la misterul din el şi la cel care-l înconjoară. ” 





7. MITNAGDIMII (OPOZANȚII) 
Campania antibasidică (1772-1784) 


Amploarea luată de hasidism şi orientarea evreimii 
poloneze spre valorile propuse de fondatorii mişcării a 
avut cauze multiple, dar imboldul principal al acestei 
impresionante resurecții spirituale a fost dorința de 
împlinire a speranței în venirea unui Mesia, care să redea 
poporului ui Israel splendoarea de odinioară. Istoricul H. 
Graetz, un critic sever atât al Cabalei, cât şi al reflexului ei 
târziu - hasidismul - este însă de altă părere. “Probabil - 
scrie autorul /sforiei evreilor - această mişcare de înnoire 
ar fi putut fi sancționată ca o încălcare a principiilor 
religioase tradiţionale dacă atunci puterea politică din 
Polonia nu s-ar fi prăbuşit, ceea ce a atras după sine 
descompunerea unitații politice a iudaismului polonez. 
Subminată de disensiunile dintre partide, slăbită de 
activitatea iezuiţilor şi de amestecul rusesc care privea 
Polonia ca o pradă sigură şi, pe deasupra, de suirea petron 
a unui rege slab, Stanislaw August Poniatowski (1764- 
1795). ţara a devenit un instrument pus atât în mâna 
partidelor din interior, cât şi al intereselor din afară. În 
primul an a! domniei sale, Poniatowski a decretat 
„suspendarea Consiliului comunităţilor evreieşti din 
„| Polonia Sinodului celorpatruprovincii, care avea puterea 
a] să emită bule de excomunicare şi să perceapă pedepse în 

“bani, nu i s-a mai îngăduit să se mai întrunească, să ia 
hotărâri şi să le pună în aplicare. Dizolvarea sinodului a 
fost cum nu se poate mai binevenită pentru hasidimi. Ei nu 
mai puteau [i excomunicați de reprezentanții conducerii 
centrale a evreimii poloneze, iar responsabilitatea 
sancționării lor pentru erezie a tămas în sarcina 
comunităților izolate, care nu dispunea de putere executivă. 

Încetul cu încetul, hasidismul a câştigat teren în 
vechile mari comunități. Numărul adepților a devenit atât 
de mare încât, imediat ce apăreau zece noi prozeliți, 
bărbaţi ajunşi la vârsta majoratului religios, ei se constituiau 
într-un minian (instituție religioasă iudaică, menită să 
cultive spiritul de comunitate - n. n.); își căutau o casă de 
rugăciuni, evitând să mai frecventeze sinagoga, şi îşi 
desfăşurau viața religioasă într-un fel de cvasi- 
clandestinitate.” 

Cu toată slăbirea autorităţii centrale iudaice, în cea de 
adoua jumătate asecoluluial XVIII-lea, adițiatalmudică 
şi rabinii erau încă o forță remarcabilă în Polonia. În jurul 
acestor personalităţi s-a constituit reacţiunea antihasidică, 
adepții ei intitulându-se mminagdimi (opozanți). Conduita 
hasidimilor reprezenta o primejdie la adresa autorităţii 
absolute a cahalului (consiliul comunității alcătuit din 
rabini şi ceilalți lideri comunitari). Scandalurile au izbucnit 
atunci când grupuri de tineri, nesocotind autoritatea 
rabinilor locali, şi-au părăsit familiile şi au plecat să 
petreacă un răstimp mai lung la curtea unui rebe (predicator 
hasidic), Astfel luau naştere conflicte deschise între rabin 
şi rebe. Dar opoziţia faţa de hasidism avea şi un temei 
doctrinar, Hasidimii erau acuzați de cri ptosabatianism. Ei 
erau suspectați că ar crede în ascuns în falsul Mesia, 
Sabatai Zvi, De asemenea, mitnagdimnii contestau calitatea 
faclikului de intermediar între om şi divinitate, precum şi 
concepția despre panenteism (toate lucrurile sălășluiesc în 
Dumnezeu). Consecința acestor stări de lucruri a fost că 
spre sfârşitul secolului al XVIli-lea, hasidimii erau 
excomunicați în principalele centre evreieşti, reacţiunea 
antihasidică cea mai viguroasămani festându-se în Lituania, 
ea fiind condusă din Viinius de Elia ben Solomon Zalman, 
Dar iată portretul pe care îl face Dicţionarul enciclopedie 
de iudaism acestei remarcabile personalități. 

“Flia ben Solomon Zalman, gaonul din Vilnius 
(1720-1797), a fost un eminent talmudist, cunoscul şi sub 


Rabinul Dr. Alexandru Şajran 


acronimul de Hagra. Născut la Seţ, lângă Grodno, dintr-o 
fanuilie de rabini vestiți, primeşte învățătura de la tatăl său, 
remarcându-se curând ca un copil minune. La 6 ani şi 
jumătate, ținea un discurs foarte erudit în marea sinagogă 
din Vilnius; la 13, stăpânea Talmudul şi Cabala. Se 
casătoreşte la 18 ani, apoi călătoreşte mult până la 25 de ani. 
când se stabileşte la Vilnius, unul din cele mai puternice 
centre intelectuale ale evreimii europene. Aici, duce o viață 
retrasă la periferia oraşului. Ulterior, se înființează pentru el 
o casă de studii, a cărei conducert o va prelua. La 30 de ani, 
era vestit ca erudit în toată lumea evreiască... Nu a deținut 
nici o funcție oficială, nu a corespondat cu alți savanți, nu 
a scris responsa, cum se obişnuia între rabini. Fidel tradiţiei 
talmudice, iese din izolare la 40 de ani, vârstă la care opera 
ui era în întregime scrisă. Acceptă atunci în jurul lui câțiva 
discipoli - poate vreo douăzeci cu totul - bine aleşi, toți 
erudiţi deja cunoscuţi și confirmaţi”. (Titlul de gaoncu care 
a fost distins era titlul onorific purtat de preşedinţii 
academiilor babiloniene din Sura şi Pumbadita în epoca 
posttalmudică. influența gheonimilor se întinde multdincolo 
de hotarele Babiloniei, pe atunci principalul focar religios 
Şi cultural din dispora, contribuind esențial la păstrarea 
unității poporului evreu, în ciuda risipinii sale geografice. 
Gheonimii primeau întrebări din toate colțurile lumii unde 
trăiau evrei, cu privire la credință, ei fiind singurii autorizați 
sărăspundă, responsa, ele constituind un inestirnabil izvor 
documentar pentru cunoaşterea istoriei religioase, 
economice şi sociale a epocii respective.) 

Când hasidismul a pătruns şi în Lituania, înființându- 
şi nuclee chiar la Vilnius, Elia Gaon a adoptatr o atitudine 
critică radicală faţă de mişcare. El condamna caracterul 
sectant al hasidismului, precum şi modul în care era 
vulganzată Cabala, făcând din ea înlocuitor al Halahei 
(lurisprudenţa rabinică; parte componentă a Talmudului, 
Halaha abordează toate problemele vieţii şi oferă soluţii şi 
reglementări în toate domeniile existenței omeneşti), El 
considera că “bucuria de a trăi”, propovăduită de hasidimi, 
este o atitudine distonantă în raport de caracterul grav al 
Torei. Cultul personalității practicat de pad;ă, conducătorul 
hasidimilor, îl face să suspecteze o posibilă reapariție a unui 
fals mesianistn, aşa cum fusese inişcarea lui Sabatai Zvi. În 
ultima instanță. conflictul gaonului cu mişcarea hasidică a 
fostconflictul între iudaismul aristocratic, elitist, al rabinilor, 
Şi o concepție religioasă izvorâtă din popor. 

Cu o energie impresionantă, Elia ben Solomon Zalman 
a lansat un atac frontal, necruţător, împotriva hasidimilor. 
A ordonat arderea tuturor cărților lor, închiderea centrelor 
hasidice şi excomunicarea întregii secte. A refuzat să se 
întâlnească cu conducătorii basidici, Menahem Mendel din 
Vitebsk şi Şneur Zalman din Liadi, care voiau să-i explice 
adevăratul caracter al mişcării, în speranţa că vor fi înţeleşi, 
salvându-se astfel unitatea iudaismului din acea parte a 
Europei. 

Către sfârşitul vieții a plecat spre Ereţ Israel, dar, din 
motive nelămusite, s-a întors din drum la Vilnius, unde s-a 
săvârşit din viață. Elia Gaon a lăsat în urma sa şaptezeci de 
cărți şi comesitarii, din care cincizeci au apărut postum. 

Anul 1772, anul în care a avut loc prima împărțire a 
regatului polonez între cele trei mari puteri vecine, Rusia, 
Austria şi Prusia, a constituiț o grea lovitură şi pentru marele 
centru evreiesc din Europa de răsărit. Bielorusia şi Gaţia au 
fost despărțite de statul al cărui sfârşit avea să se producă 
curând, prima fiind anexată de Rusia, cea de a doua de 
Austria. (Procesul de lichidare totală a statului polonez va 
continua cu cea de a doua immpărțire din anul 1773 şi se va 
încheia, în urma neizbutiței răscoale naționale din anul 
1794, condusă de Tadeusz Kosciusko, cu cea de a treia 
impărțire din anul următor, care scoate Polonia de pe harta 
politică a Europei.) 

Climatul de instabilitate politică din Polonia nu a avut 


darul să conducă la o diminuare a intensității conflictului 
dintre hasidimi şi mitnagdimi. În urma hotărârii gaonului 
Elia şi a mai multor rabini din Lituania şi Galiţia, Arie ben 
Mardohai a publicat o scriere specială cu titlul Zemir 
arițim ve-harbot purim (Nimicirea tiranilor şi spade tari 
ca piatra). În cuprinsul scrierii, autorul se plângea cu 
amărăciune de““cei care distrug şi pustiesc ritunile noastre” 
şi în mod special serviciul divin, ocupându-se cu secretele 
Cabalei, fără să-i înţeleagă esenţa. Publicarea acestei 
scrieri incriminatoriiastâmit nelinişte în tabăra hasidimilor, 
care îşi vedeau periclitată existența, ținând seama de 
prestigiul de care se bucura gaonul din Vilnius. În general, 
se poate afirma că, în conflictul dintre hasidimi şi 
mitnagdimi, poziția celor din urmăa fostmult mai agresivă, 
degenerând într-un adevărat coral fanaticilorrabinismului. 
Lucrurile au mers atât de departe încât persecuțiile i-au 
urmărit pe hasidimi şi atunci când au emigrat în Palestina. 
Rabinii din Lituania şi Bielorusia au trimis rabinilor din 
Țara Sfântă declarații ale unor martori care dezvăluiau 
faptele de răufăcători comise de membrii sectei, fapte care 
puneau în primejdie tradiţiile evreimii. Duşmănia dintre 
cele două grupuri cu orientări doctrinare diferite a luat o 
întorsătură şi mai tmistă după moartea gaonului de la 
Vilnius, când părţile în conflict au ajuns să apeleze la 
autoritățile ruseşti pentru a lovi una în cealaltă. 

Dar mitnaedimii nu au fost singurii adversari ai 
hasidismului. La sfârșitul secolului al X VIII-lea, în Europa 
îşi face apariția Mişcarea evreiască a Luminilor, Haskala, 
caracterizată prin tendinţe de aculturație şi chiar asimilare. 
Haskala este expresia unei atitudini mai deschise a evreilor 
față de valorile şi modul de viaţă al neevreilor. Scopurile 
urmărite de adepţii Haskalei erau: 1. Studiul disciplinelor 
profane ca parte integrantă a educaţiei evreilor. 2. Evreii 
trebuiau să cunoască perfect limba țării în care trăiau, 
merpându-se până acolo încât să se abandoneze limba 
idiş, considerată ca o limbă a decăderii. 3. Studiul 
aprofundat al iudaismului cu mijloacele istoriografiei 
modeme şi cultivarea limbii ebraice. 4. Religia iudaică 
trebuia să se adapteze cerințelor lumii moderne. 5. Ca 
toate celelalte popoare, evreii trebuiau să aibă o patrie a lor 
Şi, ca urmare, trebuiau să se angajeze într-o luptă naţională 
pentruao dobândi. Problemacea mai delicată în ansamblul 
scopurilor formulate de Haskala a fost însă problema 
asimilării, care a dat naştere la curente pro şi contra. 

Cum la începutul secolului al XIX-lea ideile Haskalei 
au pătruns Şi în mediile evreieşti din Rusia, adepţii acestei 
oriențări s-au dovedit adversari doctrinari ai hasidismului. 
Ei îl acuzau pe rebe că îi încurajează pe hasidimi să 
respingă orice formă de educaţie laică şi că se bazează 
numai pe mipăciunile 7adikului, în loc să ia măsuri de 
ridicare a maselor evreieşti din starea de mizerie în care 
trăiau. Când însă reprezentanții Haskalei au început să se 
lepede de principiile religioase şi chiar să-i atace pe rabini, 
hasidimii şi mitnagdimii şi-au unit forțele, opunându-se 
inamicului comun. Agresiuneaspiritului FHaskalei laadresa 
iudaismului tradițional a fost elementul care a împiedicat 
hasidismul să se rupă de restul evreimii şi să devină cu 
adevărat o sectă. “Aşa se face - conchide Dicţionarul 
enciclopedic de iudaism- căo mişcare izvorâtă din revolta 
impotriva normelor socio-religioase stabilite a sfârşit prin 
a deveni ultra-conservatoare în practica şi doctrina ei”. 


(Va urma) 
Gabriel CONSTANTINESCU 
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Leviticul este cea de-a treia carte a Pentateuhuiui. 
Evreii o numesc fie V/eigra (= şi El a chemat), după 
cuvântul cu care începe cartea, fie, după conținut, forat 


Haqohani (= Legea Preoţilor) sau Torar Zfaqorbanot | 


(= Legea Jertfelor). În Septuaginta, cartea se numeşte 


Levitikon, de la Levi, devenit trib sacerdotal în Israel. p=* 
Leviticul este cheia religiei iudaice, oferind cadrulpentru 
toate celeialte cărți biblice. În ce ne priveşte, vom căuta | 
mai cu seamă sensurile morale şi mistice ale vechilor | 
rânduieli mozaice, în lumina împlinirii lor în Hristos. 





(urmare din numerele anterioare) 


Cap. 15, 1-3: “Şiagrăit Domnul cu Moise şi cu Aaron, 
zicând. Grăiţi fiilor lui Israel şi le spuneri: Dacă un bărbat 
va vea curgere din trupul său, pentru curgerea lui este 
necurat, şi legea necurăţiei lui este aceasta: Ori de se face 
curgere din trupul lui, ori de este împiedicată curgerea în 
hupul iui, el este necurat ”. 

Capitolul 15 tratează despre igiena organelor sexuale şi 
necurăția rituală ce poate deriva de aici. În primele versete 
pare a fi vorba despre gonoree infecțioasă. “Cât priveşte 
natura microbiană a bolii, informațiile sumare din text nu 
permit o diagnoză absolut sigură. Cea mai probabilă pare să 
fie infecția gonoreică, produsă în tractul genital masculin de 
microorganismul Neisseria gonorrhoeae. În condiţiile 
absenței unui tratamentadecvat, vindecarea se putea produce, 
Ja un bărbat viguros, într-o perioadă începând de la câteva 
luni şi până la un an. O altă scurgere putea fi determinată şi 
de infectarea unei: leziuni tuberculare””. 

4-11: “7or patul, pe care doarme cel ce are curgere, 
este necurat, 1ot lucrul, pe careva şedeacel ce are scurgere, 

este necural. Omul care se va atinge de patul lui să-și spele 
hainele sale, să se spele cu apă şi va fi necurat până seara 
Celce va şedea pe vreun lucru, pe care a şezul cei ce are. 

curgere, să-şi spele hainele sale, să se spele cu apă. şi va fi 
necurat până seara. Cel ce se va atinge de trupul celui ce 
are curgere să-și spele hainele sale, să se spele cu apă şi 
necurat va fi până seara. Dacă cel ce are curgere va scuipa 
pe unul curat, acesta să-şi spele hainele, să se spele cu apă 
şi necural vafipână seara. Toată şaua, pecare va călări cel 
ce are curgere, hecurată va fi până seara. Iot cel ce se 
atinge de câte au fos! sub acela va fi necurat până seara, ia 
cel ce va ridica acestea să-și spele hainele sale, să se spele 
cuapăși necurat vafi până seara Aceladecarese vaatinge 
cel ce are curgere, fără să-şi fi spălar mâinile cu apă, să-şi 
spele hainele sale, să se spele cu apă şi va fi necurat până 
Sera". 

Acestea se pot aplica şi gândurilor necurate, care 
întinează sufletul, “Treci acum de (a această boală trupească 
şi de la acest chip clar, la cele ce se petrec în minte. Căci şi 
mintea se strică (se descompune), cheltuindu-se cu risipă în 
cele ce nu se cuvin. Şi neaplecându-și străduința lucrării ei 
la nimic din cele de trebuință, nu are nici un rod adevărat, 
ci e purtată pururea spre ceea ce păgubeşte şi suferă de 
rostogolirea nestăpânită spre cele urâte'”. 

12-13: “Vasul de lut, de care s-a atins cel ce are 
curgere, să se spargă şi tot vasul de lemn să se spele cu apă 
şi va fî curat. lar când cel ce are curgere se va curăți de 





| LEV, p. 184, 
2, Sf Chiril al Alexandriei, nch/narea şi stujirea în dul şi adevăr, XV 
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A apărut Treapta a Şasea a revistei 


SCARA 


Revistă de oceanografie ortodoxă 
Politică și Cultură 


Înţelegem prin oceanografle ortodoxă 0 preocupare permanentă pentru 
înțelegerea lumii din perspeclivă ortodoxă; în același timp, o fuare de 


poziție din aceeași perspectivă. 


Prezintă subiecte din: politica intemă și întemaţională, cultură, istorie, artă, 
viața socială a românilor 


Totul văzut prin prisma Tradijlei Ortodoxe 


192 de pagini cu articole şi Ilusteaţii de calitate 


Pentru orice lnformajre, 
ne puteţi contacta la: 


E 3 își 


Tabeynăcolul Torei, cu sulurile Cărților lui Mojse, 


Curgerea Sa, Să numere şapte zile pentru curățirea Sa, să- 
şi spele haimele sale, să-şi spele trupul cu apă de izvor şi va 
ficurat”. 

“La israeliți, ca dealtfel şi la alte popoare antice, abluția 
rituală avea în primul rând funcțiile culturale ale purificării 
morale şi sufleteşti, şi nu o strictă rațiune igienică”, 

14: “Apoi în ziua a opta să-şi ia două turturele sau doi 
pui de porumbel, să vină înaintea feței Domnului, la uşa 
cortului adunării, şi să le dea preotului ”. 

Sunt din nou vestite: timpul venirii Mântuitorului (ziua 
a şaptea) şi Învierea (ziua a opta); iar abluțiunea anunță 
curățirea prin Botez. “Prin apă, potrivit Legii, se curăţeşte 
tot cel necurat, până chiar şi hainele sunt spălate cu apă”, 
căci ne vom îmbrăca întregi cu slava dumnezeiască. 

15: “Jar preotul să aducă din eie: una jerifă pentru 
păcat şi una ardere de tot, şi să-l curețe preotul înaintea 
Domnului de curgerea lui”. 

“Deci, îl curăță pe cel cu scurgerea sămânții şi îl 
izbăveşte de boală, dar în Hristos, prin apă şi sânge. Căci se 
va număra lui şapte zile, spre curățirea lui, şi-şi va spăla 
hainele lui şi vascălda trupul lui şi curat va fi. A întinde până 
în ziua a şaptea curățirea înseamnă, fără îndoială, că ce: ce 
s-au hotărât să treacă de la răutatea lumească la săvârşirea 
celor bune trebuie să se curețe toată viața şi în toată vremea 
prin faptele bunei cuviințe. Căci măsura unei săptămâni 
indică totalitatea timpului şi e o întoarcere circulară la 


început, după ce ajunge la sfârşit. Dar zice că la faptele 


noastre de bunăcuviință trebuie să se adauge, în chip 
necesar, curățirea prin Hristos şi purificarea prin apă, prin 
spălarea trupului şi a hainelor înțelegându-se Sfântul Botez, 
la care se adaugă şi curățirea prin sânge.(...) Ziua a opta 
înseamnă iarăşi veacul de după petrecerea în trup, când a 
răbdat junghierea pentru noi Emanuil, turtureaua 
bineciripitoare, Care prin sângele Său a desăvârşit pentru 
de-a pururi pe cei ce se sfințesc'”, 

16; “Dacă un om va avea din întâmplare curgerea 
seminței, acela să-şi spele cu apă tot trupul său şi va fi 
necurat până seara”. 

E vorba despre impuritatea adusă prin poluție, ca şi prin 
orice vărsare de sămânță, voluntară sau nu. 

17-18: “Orice haină şi orice piele, pe care va cădea 
sămânţa, să se spele cu apă şi necurată va fi până seara. 
Dacă bărbatul se va culca cu femeia şi va avea ei curgerea 
seminței, să se spele amândoi cu apă şi necuraţi să fie până 
seara”, | 

Actul sexual, unit cu voluptatea, aduce impuritatea 





3. LEV, p. 185, 
4. Sf. loan Damaschin, Dogrnatica, |V, 9 
5. Sf, Chiril af Alexandriei, op. cir, XV 
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Memoriul SCARA referitor la tratatul România = Republica Motdova, 
Anarhia democratică - 1943, i 

Enciclica patriashilor ortodocşi de le IRAN 

Românii din Balcani, 

Spaţiul şi timpul in fizică și teologie; 

Altmentajia, entropia şi postul, 

Neagoe Dasarab, principe isihasi, 

Închisorile comuniste = Experimentul Piteşii 
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rituală. Nu e o condamnare a sexualității, ci doar o stavilă 
împotriva abuzului. 

19-20; “De va avea femeia curgere de sânge, care 
curge din trupul său, trebuie să stea şapte zile pentru 
curățirea sa. Tot celce seva atinge de ea necurat va fi până 
seara. Tot lucrul pecare se va culca ea în timpul necurăţiei 
va fi necurat şi tot pe care va şedea va fi necurat '. 

Se trece la necurăția femeilor, pentru început fiind 
vorba despre curgerea firească de sânge. O interpretare 
socoteşte că sufletul desfiânat “îl numeşte poate Scriptura 
femeie ce şade din pricina rânduielii, căci, şezând departe 
de simţuri, îşi adună în sine lucrarea lui, nemaiprimind 
nimic din cele din afară, pentru nălucirea rușinoasă care-l 
stăpâneşte'*. E celrobitcutotul unei patimi anume, incapabil 
de a mai primi altceva, bun sau rău. 

21-23: “Toi cel ce se va atinge de patul ei să-şi spele 
hainele sale, să se spele cu apă şi necural va fi până seara. 
Tol cel ce se va atinge de vreun lucru, pe care a șezul ea, 
să-și spele hainele sale, să se spele cu apă şi necurat va fi 
până seara. lar de se va atinge cineva de ceva din patul ei, 
sau de lucrul pe care a șezut ea, acela necurat va fi până 
seara”. 

“Există numeroase dovezi care atestă că la toate 
popoarele antice, ca şi la societățile de tip tradițional, 
perioada menstruală acordă femeii un statut special în sfera 
sacrului. Izolarea prescrisă, pe lângă valenţele culturale, 
asigură femeii, implicit, şi o perioadă de refacere a forțelor 
sale, măcinate în muncile casnice”. 

24: “De va dormi ea cu bărbatul, necurăţia ei va fi şi 
peelşi necuratvafi şaptezile, iartol patul, încareva dormi, 
necurat va fi”. 

“Contextul face referire la declanşarea spontană a 
menstruației în timpul actului sexual, căci, în cazul intenției 
conştiente de apropiere sexuală în această perioadă, Legea 
prevedea pedeapsa cu moartea'*. 

25-30; “Dacă femeii îi va curge mai multe zile şi nu în 
timpul regulii ei, sau dacă ea are curgere mai mult decăt 
timpul vegulii ei obişnuite, atunci în tot timpul curgerii 
necurăției ea va fi necurată, ca şi în timpul regulii ei. Tot 
patul, în care va dormi în timpul curgerii ei, va fi necurat, 
cum e patul şi în timpul regulii ei, şi tot lucrul pe care va 
şedeaeavafi necurat, cum e necurat în timpul regulii ei. Tot 
cel ce se va atinge de acel lucru va fi necurat: să-şi spele 
hainele sale, să-şi spele trupul cu apă şi va fi necurat până 
seara. lar când se va izbăvi ea de curgerea sa, să se curețe 
şapte zile şi după aceea va fi curată. In ziua a opta să-și ia 
două turturele sau doi pui de porumbei şi să-i aducă 
preotului, la uşa cortului adunării. lar preotul va aduce una 
din păsări jertfă pentru păcat şi pe cealaltă ardere de tot; 
şi s-o curețe preotul înaintea Domnului de curgerea ei cea 
necurată”. 

Faţă de menstruația normală, în cazul hemoragiilor 
întâmplătoare se cerea, în plus, aducerea de jertfe. 

31-33; “'Așasăferiţi pe fiii lui Israel de necurățenia lor, 
cască nu moară ei in necurăţenia lor, spurcându-Mi locaşul 
Meu cel din mijlocul vostru. Aceasta este rânduiala pentru 
cel ce are curgere şi pentru cel ce i se va întâmpla pierderea 
seminţei, care-l face necurat, şi pentru ceea ce suferă de 
regula sa şi pentru cei ce au curgere, bărbat sau femeie, şi 
pentru bărbatul ce doarme cu femeie necurată ”. 

Biblia 1914 are, la versetul 3 1, faceți evlavioşi pe fiii hui 
Israil.“Căci fără evlavie nu cinsteşte nimeni pe Dumnezeu, 
nici nu ia aminte la vreo poruncă a Lui. De aceea, nimic nu 
este mai rău ca îndrăzneala. Pentru aceea ea este maica 
tuturor patimilor: fiindcă depărtează evlavia, fiindcă 
izeoneşte frica de Dumnezeu, fiindcă naşte diprețuirea'”. 
“De-abia după ce am fost curățiți şi sfințiți prin Hristos, ne 
apropiem cu adevărat stiălucitori şi nu mai pângărim cortul 
sfânt, ci ne închinăm curaţi în chip curat preasfântului 
Dumnezeu, venind în biserici”!”, 

(va urma) 
Ana USCA 





6. NI Ascetul, Cuvânt Ascetic, LXXIV 

7 LEV, p. 185 

9, pbid 

9, Ava Dorotei, Imăţăruri de suflet folositoare, IV, 7 
10, Sf Chiril al Alexandriei, op. cir, XV 
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carte de excepţie a apărut spre 
sfîrşitul anului trecut la Editura 
“Anastasia” (col: “Document”): 
MIHAIL CONSTANTINEANU, 
Doctor la oameni de seamă. Amintiri, evocări, 
comemorări, cu o prefață — “Doctorul 
Constantineanu” — de Alexandru Paleologu. 
Autorul. spirit rafinat, îmbiniînd erudiția cu o 
profundă cunoaştere a umanului şi cu un remarcabil 
dar al evocării, se apropie cel mai mult, ca 
sensibilitate şi gen discurstv, cum observă din 
capul locului şi prefaţatorul, de Scrisorile... lui lon 
Ghica (“muzeul Carnavalet al nostru, organizat de 
un bun artist”, zice G. Călinescu în Jstoria... sa). 
Textele nu sînt inedite (cele mai multe au apărut în 
ultimii ani în paginile României literare), dar 
adunarea lor în volum le revalorizează, într-un fel 
de străluminare reciprocă: “Nu are rost să fac aici 
O texegeză» a acestei cărţi, pe care o aveţi în mînă 
Și o veţi citi. Dar nu pot să nu remarc şi să nu insist 
că e o operă, iar nu o simplă culegere de texte (...) 
Este o operă unitară (şi, cum sper că se va vedea în 
continuare, o operă ciclică), de o compoziţie 
remarcabil de inspirată și ingenios alcătuiţă. Asupra 
compoziţiei ei de ansamblu, nu mă pot împiedica 
să relev două capitole care constituie, ca să zic aşa, 
cele două «coluane», cele două elemente de «virt», 
din punct de vedere tematic, în antiteză simetrică, 
ale compoziţiei acestei cărți: capitolul cu Celia 
Serghi, Balcicul. Balşii şi «Golescăria» şi cel 
intitulat «La taclale cu omul neolitic»” (prefața, p. 
9), Aşezate în miezul cărții, cele două capitole 
configurează pe de o parte dimensiunea 
aristocratică (“*Golescăria” — termen inventat de 
Al. O. Teodoreanu, faimosul “Păstorel”— se referă 
la frumoasele surori Golescu, Stefana, Despina şi 
Dina, şi la anturajul lor din “lumea bună” a 
Balcicului estival de altădată). iar pe de altă parte 
dimensiunea plebee (“omul neolitic” — cum însuşi 
se intitulează pe sine, cu mucalită savoare — este 
un ţăran aș zice post-rural, Nicolae C. Gavrilă — 
sau Gavrilescu — din Fălăştoaca (sat pe Neajlov), 
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pe care autorul are răbdarea safinată de a-l asculta 
perorînd “moromeţian” şi “rabelaisian”, cînd iese, 
dumini-cile, la iarbă verde). Se rețin apoi cu încîntare 
portretele vii şi foarte complexe pe care autorul le 
schiţează, cu admiraţie neidolatră, unor Dumitru 
Stăniloae (teologul la bătrîneţe), Constantin Noica, 
Marcel/Mihai Avramescu, N. Steinhardt sau V. 
Voiculescu (mai sînt trataţi mai îndeaproape Mihail 
Sadoveanu, lon Vinea, Apostol Apostolide, 
“Camica” — văduva lui lonel Teodoreanu, Th. 
Pallady şi Vasile Lovinescu). Nu se înţelege de ce 
unii apar menționați pe copertă, iar alţii nu, editorii 
părînd a fi publicat cartea fără a o fi parcurs atent 
(Şi, în paranteză fie spus, cu destule lipsuri de 
corectură şi îngrijire redacțională). Volumul, în 
afară de calitățile literare indiscutabile (pendulind 
abil între arsenalul clasic şi cel modern, cu o fină 
ironie de fond), are şi o certă valoare documentară, 
pe care “subiectivitatea” relatărilor nu ajunge 
niciodată s-o anuleze. Nu încape îndoială că d-rul 
Constantineanu mai are încă multe de povestit (iar 
după “datoria” față de cei plecaţi dintre noi, ne 
place să credem că şi-o va “plăti” şi pe cea faţă de 
cei încă în viaţă: un Constantin Galeriu, un 
Alexandru Paleologu, un Virgil Cândea sau un 
Andrei Pleşu). 


-nei MARIA TUDOR (n. 1940, la 
Piatra Neamţ; căs. Munteanu în 1961, 
mama fraţilor Marian, Vladimir, Ana- 
Maria şi Bogdan) i-a apărut anul trecut, 
în condiţii editoriale impecabile, prin strădania 
întregului clan (Marian Munteanu a îngrijit ediția, 
Ana-Maria Munteanu a asigurat corectura, 
Bogdan Munteanu s-a ocupat de partea grafică, 
iar Vladimir Munteanu de tipar), un volum de 
poezii intitulat Frunzişul sonor (care este şi utlui 
bucății iniţiale). scos sub egida Editurii “Valahia” 
şi — ca munteniada să fie completă — tipărit la 
“Muntenia Product” (numele editurii nu-i decît o 
variațiune pe temă). Autoarea, absolventă în 1963 
a Faculţăţii de Filologie a Universităţii Bucureşti, 
apreciată profesoară de liceu, cochetase cu mai 
multe cenacluri de creaţie (pe coperta finală se atlă 
lista completă), dar nu publicase pînă deunăzi decit 
lucrări cu caracter didactic. Cu doar citeva excepţii 
(ca bucata intitulată Patriei, datată 21 decembrie 
1989, al cărei refren este constituit din exclamaţia 
inefabilă: “... oh! culoarea fiilor mei!”), poeziile 
cuprinse în cele 93 de pagini ale volumului datează 
din 1958-1975, marcînd traseul liric al unei întregi 
tinereți (consumate, în mare parte, într-o lume mai 


E, 





camaradul C. Bucescu 
detenţiei). 





degrabă ostilă lirismului autentic, expresie! libere 
în genere: “Oamenii sunt săraci, / Le-au plecat 
cuvintele...”, notează poeta în Eroare colectivă). 
în ansamblu, poezia se caracterizează prin 
percepţia obsesivă a vegetalului; eul simţitor pare 
să survoleze, în chip de măiastră (citeva bucăți 
adoptă discret chiar tonul folcloric), cimpia, 
muntele, codrul (de obicei în varianta mai blindă 
a pădurii”), dar şi insulele de verdeață urbană 
(agresate uneori de puterea totalitară, ca teii de pe 
strada de domiciliu, ceea ce pricinuieşte, spontan, 
plînsui copiilor). Verdele — cînd “viu”, cînd 
“adînc”, cînd “trist”, cînd “halucinant” etc. — 
constituie o omniprezență tutelară (“starea de 
verde”), absorbind sau năpădind chiar anatomia 
umană: ochii sînt doldora de frunze suferinde, pe 
inimă înverzeşte muntele, palmele înfiunzesc şi 
ele... Vîntul are în custodie “verdele cel mai 
verde” (ca la Lorca:/Verde, que te quiero verde! / 
Verde viento, verdes ramas...), iar singurele culori 
care-lconcurează semnificativ în spectrul cromatic 
al imaginarului liric sînt albastrul şi albui 
(nelipsind, totuşi, nici sugestia auriului solar), 
ceea ce iscă — mulatis mutandis — analogia cu 
sinestezica înfiorare bacoviană (“Verde crud, verde 
crud... / Mugur alb, şi roz, şi pur, / Vis de-albastru 
şi azur, / Te mai văd, te mai aud!”). Acest univers 
vegetal are o certă notă de dinamism: vîntul nu 
pridideşte să bată, frunzişul sună, apele clipocesc, 
“caii îmbracă zarea în suflarea lor” (vers splendid!), 
iar insul însuşi se insinuează ca un spectru rătăcitor 
(cînd pe jos, cînd în cavalcadă haiducească, cînd 
în zbor imaginar), căutîndu-şi consistenţa esențială, 
fie prin eros, fie prin cuminecare cu firea sau 
strămoşii. În pofida puseurilor ascensionale, mai 
trainică decît toate rămîne legătura cu pămîntul. 
perceput în identitatea lui “dacă” şi “valahă”: din 
el prinde aripi Poezia, care e o formă de 
transsubstanţiere, aspirind, prin îndelungă 
decantare (a se vedea morto-ul uşor arghezian al 
volumului), spre maiestatea divină a Poetului (o 
ambiguă Rugă către Poer poate duce gîndul 
deopotrivă la Eminescu, duh tutelar, sau la 
Dumnezeu, “Poietul”, Creatorul prin excelenţă). 
Deşi poemele sînt poate inegale valoric şi păscute 
de o anume monotonie imagistică, volumul 
reprezintă, prin el însuși, mai mult decit o simplă 
“afacere de familie”, trezindu-ne parcă, într-o 
strâfulgerare de suflet, dincolo de emoția pur 
estetică, nostalgia mamelor şi profesoarelor de 
altădată... 

Răzvan CODRESCU 


(cel mai bun priețen al său, încă din vremea 


Prahovean de origine, inginerul Dragon a făcut aproape 18 ani de 


















Soseaua Bucureşti-Ploieşti pare predestinată tragediilor legionare. 
Dincolo de odiosul asasinat de acum 63 de ani (Căpitanul, Nicadorii şi 
Decemvirii), în vremea din urmă doi camarazi au pierit pe acest lraseu, ca 
victime ale unor accidente stupide: acum cîțiva ani, Părintele Constantin 
Voicescu (1924-1997), iar mai de curind, în circumstanţe aproape identice, 
inginerul Gheorghe Dragon (1919-2000). 

Acesta din urmă se afla, pe 30 noiembrie 2000, într-un grup de pelerini 
veniţi să cinstească memoria lui Corneliu Codreanu şi a celor uciși împreună 
cu el în noaptea de Sfintul Andrei a anului 1938. Lavit de o maşină în plină 
viteză, Gheorghe Dragon a fost de urgenţă transportat la spital, dar n-a mai 
putut fi salvat. După 4 zile de comă profundă, el şi-a dat duhul, în după- 
amiaza de duminică 3 decembrie. Înmormântarea a avut loc joi 7 decembrie. 
Slujba a fost oficiată la Biserica Sf. Gheorghe din Ploieşti, iar figura 
exemplară a celui plecat dintre noi a fost evocată în mod emoţionant de unul 
dintre cei trei preoți oficianți, de camaradul C. Constantinescu şi de 


închisoare politică sub comunişti, avînd şi o condamnare la pedeapsa 
capitală, comutată, după multe luni de tensiune şi chinuitor supliciu, în 
muncă silnică pe viață. A fost pus în libertate prin decretul general de 
praţiere din 1964, dar Securitatea a continuat să-l hărțuiască de-a lungul 
întregii vieţi. Și-a mărturisit cu demnitate credinţa legionară, a evitat orice 
formă de compromis cu vremurile şi s-a purtat pînă la capăt ca un creştin 
desăvîrşit. 

Prafesorul M. Stere Derdena i-a făcut un frumos necrolog în revista 
Crezul nostru, din care cităm: “... Dragon întruchipa legionarul model, cu 
caracter integru, ce nu putea fi corupt nici cu miliarde de arginţi. Era de o 
modestie rar întilnită, Nici soția şi nici fiii săi n-au atlat de la e! ciți ani a 
petrecut după gratii pentru vina gravă de a fi fost un bun român şi creştin”. 
A fost, de asemenea, “un intelectual de excepţie”, “un admirabil formator 
de caractere” şi un “excelent amfitrion”. Moartea sa lasă un mare gol în 
lumea dreptei legionare, 

Dumnezeu să-l odihnească, 
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na doua jumătate a anului trecut a apărut, la 
/, editura Fundaţiei “Buna Vestire” din 
Bucureşti, o carte de excepție, Strigat-am 
>= către Tine, Doamne... în care autoarea 
ASPAZIA OTELPETRESCU (“unnume 
pentru etemitatea noastră românească”, cum inspirat 
spune în cuvântul său introductiv prof. lon Coja), depune 
mărturie despre calvarul îndurat de fiicele acestui neam în 
inchisorile de femei ale gulagului românesc. Deşi una de 
excepție, atât ca document, cât şi ca realizare literară, 
cartea, la care ne vom referi în cele ce urmează. nu s-a 
bucurat, nici din partea criticii, nici din partea presei, de 
atenția pe care ar fi meritat-o. De astfel, majoritatea 
scrierilor care evocă marile orori petrecute în temnițele 
comuniste sunt îndeobşte primite cu indiferenţă, iar în 
unele cercuri chiar cu ostilitate. 

Această “carte mărturisitoare de Dumnezeu şi de 
Neam” are, în primul rând, meritul că scoate în evidență 
aportul femeilor legionare (studente, intelectuale, țărănci) 
lamartiriul neamului românesc întimpuli urgiei comuniste. 
Conştiinţă lucidă, despovărată de patimi şi de ură, şi 
înzestrată pe deasupra şi cu un incontestabil har 
scriitoricesc, autoarea realizează o frescă fidelă a ceea ce 
au fost închisorile de femei în perioada comunistă. Şi are 
ce zugrăvi în această frescă, pentru că în răstimpul celor 

14 ani de detenţie pe care i-.a executat, ea a trăit din plin 
toate ororile şi silniciile la care au fost supuse deţinutele, 
fără nici un fel de discriminare. Au fost şi ele bătute şi 
schingiuite până la leşin în anchete sau chiar în închisorile 
de execuţie, au fost şi ele izolate, pe timp de iarnă, în 
izolatoare care erau adevărate cavouri de ciment, şi 
permanent au fost supuse la umilințe degradante, care 
mergeau de la injurii şi trivialități până la percheziții 
vaginale. Şi totuşi, aceste fete, multe dintre ele foarte 
tinere (unele abia ieşite din adolescență), au suportat cu 
stoicism şi demnitate toate agresiunile fizice şi morale, 
reuşind să-și păstreze sufletele întregi, neschimbate de 
urâciunea vieţii penitenciare. Ele au ştiut întotdeauna să 
înfrumuseţeze această viață “aruncând vălurile albe ale 
“Trumuseţii peste realitățile hâde ale închisorii”. Au învățat 
cu timpul să trăiască intens “bucuriile simple” şi să-şi 
redobândească” echilibrul sufletesc în munca adesea 
istovitoare pe care erau obligate să o presteze în atelierele 
închisorii. În perioadele î în care nu munceau li se aplica un 
sever regim celular. În aceste condiţii, îşi organizau viaţa 
în aşa fel încât să umple timpul cu folos: învățau poezii, 
făceau tot felul de lecții, tricotau şi lucrau diferite obiecte, 
dar mai ales se rugau. Rugăciunea le-a fost arma cea mai 
puternică în lupta cu Răul: “Teologul nostru a fost 
rugăciunea. Ne-am rugat în comun şi ne-am rugat în parte. 
Ne-am rugat pentru noi şi pentru toți ai noştri, pentru 
prieteni şi pentru duşmani, şi ne-am rugat mai ales să nu 
ne părăsească cele trei mari virtuți: credința, speranța şi 
iubirea. Mai ales iubirea”. 

Astfel, cu timpul, aceste tinere, secondate de ma: 
vârstinicele lor camarade de suferință, au reuşit să închege 
o familie spirituală al cărei puternic liant a fost iubirea. 
“Ce vă leagă pe voi, blestem sau jurământ, că împărțiți 
totul între voi, de la pâine şi lighean, până la râs şi plâns?”, 
le-a întrebat într-o zi o frumoasă unguroaică din lotul 
criminalelor de război. Reflectând retrospectiv la acest 
episod, autoarea face următoarea constatare: “Acum îmi 
este mai limpede ca oricând că ceeace ne leagăera iubirea. 
O iubire uşor tristă, pentru că era 0 iubire jertfelnică. Erau 


“P ŞTEFAN GEORGESCU 


REGENSBURG. Comemorarea unui mort drag: dr. Albert Rauch şi dr. Nikolaus 
Wyrwoll s-au ruga! în capela Institutului Bisericii de Est (Ostkirehlichen Instituts— OKI) 
din Ostengasse pentru un prieten, sculptorul în lemn şi pictorul de icoane Ștefan 
Georgescu, care a decedat în ajunul anului nou la Spitalul “Sfinta Ecaterina”, în urma 
unei pneumonii acute. Valahul de talie uriașă, înalt de 198 cm, ar fi îimplinitîn2 1 februarie 


virsta de 77 de ani. 

De Rusaliile anului 2000, Georgescu participase, ca oaspete de onoare, la a 
douăzecea aniversare a capelei ortodoxe. După emigrarea lui în Germania Federală, în 
1979, a fost ajutat de dr. Albert Rauch să-şi întemeieze o nouă existenţă, fiindu-i 
încredințată sculptarea iconostasului pentru capela OKI, precum şi realizarea altarului 
interior, Cu cîştigul de pe urma acestor lucrări, artistul reuşit să-și amenajeze un mic 
atelier situat în Prinzenweg. Acolo a pictat mai ales icoane (utilizind tehnica picturii pe 





îngropați în această iubire toți anii noştri tineri, toate 
fericirile posibile, dar pierdute pentru totdeauna, tot felul de 
dureri şi de amărăciuni izvorăte din slujirea la care am fost 
chemate, Era frumoasăşi profundă această iubire, pentru că 
era transfigurată de speranța că este folositoare patriei, că 
va reuşi să străpungă norii grei ai împilării ateiste la care era 
supusă țara. Era frumoasă şi profundă, pentru că era 
binecuvântată de lisus şi de Sfânta Sa Maică. Ce fermecătoare 
erau convorbirile noastre cu Ei prin rugăciune... și ce uşoi 
este să treci peste greutăți atunci când simți în jurul tău 
lubire!”. 

Pe lângă toate aceste consideraţii, autoarea realizează 
ȘI câteva portrete foarte sugestive ale unor personalități 
feminine întâlnite în temniță. Merită amintit aici cel pecare 
i-l face domnişoare: Marioara Golescu, boieroaică din 
familia Goleştilor, care impunea prin înfăţişare, cât şi prin 
profilul ei moral: “Era - spune autoarea - fascinantă, nu 
numai prin faptul căera foarte erudită şi plină de înțelepciune, 
ci şi prin verticalitatea sa, o verticalitate fără emfază, 
simplă, directă... care izvora din caracterul ei dârz format 
în respectul valorilor morale şi al tradiţiilor strămoșeşti...”. 
Deosebit de sugestiv prin obiectivitatea şi acuratețea sa, 
este şi portretul pe care i-l face directoarei închisorii Mislea, 
căreia întemniţatele îi spuneau “Diri”, pe care o prezintă cu 
toate cele rele şi bune ale sale. 

Pentru calitățile ei pedagogice şi formative, această 
carte ar trebui inclusă în bibliografia obligatorie a tuturor 
liceenilor, a tuturor tinerilor care cresc astăzi precum 
buruienile, fără idealuri şi fără Dumnezeu. 
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n anul care a trecut au mai apărut încă două 
cărți ale neobositului SERGIU GROSSU, 
cunoscut militant creştin şi prezenţă 
constantă în viața spirituală a țării de după 
decembrie *89. Prima dintre aceste cărţi, intitulată Copiii 
gulagului, a apărut în colecţia “Ithaca - Scriitori români din 
exil” a Editurii “Univers”. Această carte este de fapt un 
dosar conţinând, fără nici un adaos polemic sau literar, 
documente din perioada 1965-1980, care scot la iveală 
metodele de “convingere”, intimidare-şi constrângere 
folosite de autorităţile sovietice pentrua împiedica familiile 
de creştini să facă educație religioasă copiilor lor. O parte 
dintre aceste documente, procurate ctandestin prin 
intermediul Samizatului, au apărut mai întâi în paginile 
revistei lunare Caracombes, pe care autorul a editat-o, 
începând din 1971, la Paris. 

In capitolul î, intitulat “Universul familial”, sunt 
publicate o serie de documente care atestă presiunile pe 
care le fac autoritățile sovietice asupra unor familii de 
credincioşi pentru caaceştia să recunoască dreptul Societății 
şial Statului “dea interveni” în domeniul educației familiale. 
Capitolul cuprinde şi documente care atestă rezistența 
părinților împotriva acestor imixtiuni. 

În capitolul II, intitulat““Universul şcolii”, sunt incluse 
documente care demonstrează că universul şcolii este un 
universateu, intolerantşi dur. In numeroase acte nonmative, 
cadrele didactice sunt îndemnate să anihileze prin orice fel 
de mijloace ideile religioase ale copiilor şi adolescenților. 
De asemenea, numeroase documente pun în evidență 
opoziţia părinţilor creştini faţă de formidabila presiune a 
învățământului materialist-ateu. 

Capitolut JI, al cărui titlu este “Arsenalul represiv”, 
conţine documente care arată la ce pericole se expun cei ce 
se încăpățânează să-și educe religios copiii. Părinții sunt 





pedepsiţi cu amenzi usturătoare, concediaţi de la locul de 
muncă sau chiar arestaţi şi condamnați penal, iar copiii lor 
sunt agresaţi fizic şi moral (şi de învăţători, şi de colegii 
lor), sunt puşi să completeze diferite chestionare sau să 
răspundă la anumite interogatorii. Cei considerați 
nerecuperabili prin astfel de metode sunt răpiți din sânul 
familiilor lor şi plasați în internate ateiste de stat. 

În capitolul IV, “Martiriul inocenților”, sunt 
menționați nominal o serie de cetățeni sovietici care au 
fost privaţi de dreptunile lor părinteşti, pentru vina de a fi 
făcut copiilor educaţie religioasă. De asemenea, sunt 
publicate o serie de hotărâri judecătoreşti care întăresc 
acest lucru. 

În sfârşit, în capitolul V, intitulat “Figuri de copii”, 
sunt publicate o serie de extrase din Cronica Bisericii 
Catolice din Lituania din care reies umilinţele la care erau 
supuşi şi pedepsele pe care le primeau copiii care, cu toată 
opreliştea, continuau să frecventeze biserica. 

A doua carte a autorului publicată in anul 2000 este 
intitulată Îmi bate inima la Bug şi a apărut la Editura 
“Museum” din Chişinău. Volumul cuprinde o parte din 
articolele şi poeziile pe care autorul le-a scris în timpul 
celui de al doilea Război Mondial, perioada 1941-1942, 
“întru cinstirea pământului şi sufletului moldovenesc din 
stânga Nistrului”. Acest material documentar a apărut în 
săptămânalul 7ransmsrria (de apaniţia căruia s-a îngrijit, 
în această perioadă, autorul însuşi, în calitatea sa de 
redactor în serviciul gazetelordin Ministerul Propagandei). 
În acelaşi timp, D-l Sergiu Grossu avea şi o susținută 
activitate publicistică în redacția cotidianului Basarabia. 

Redăm în continuare câteva titluri de reportaje apărute 
înacest volum:““Pe drumurile istoriei”, “Țara dinamintire”, 
“Eroica Transnistrie”, “Tineretul Transnistriei”, “Inimă 
răzbunătoare”. În acestdin urmă reportaj, autorul relatează 
despre întâlnirea pe care a avut-o cu moş Vasile Bogatu, 
“un bătrânel nespus de blând, cu chip de mucenic desprins 
de pe un iconostas înstrăinat”. 

Interesante sunt şi cele câteva considerații critice pe 
care le face pe marginea literaturii transnistrene, 
reproducând şi câteva mostre de “impertinență literară” 
din volumul de Cântece şi poezii al lui Leib Cornfeld, care 
sună precum cele de la noi din perioada stalinistă: “Lui 
Stalin, Stalin, slavă-nălțăm...” 

În încheiere, reproduc poezia care dă şi titlul 
volumului: Îmi bate inima la Bug. Potcoavă/ Hălăduieşte 
stepele de veacuri,/ Bocesc amar Domniţele-n iatacuri,/ 
lar cerul e rotund ca o carboavă.// Pe-aici îşi plimbă 
mânjii nostalgia,/ Se zvârcolesc plăieşii în izvoade./ - Nu 
aziţi, moldoveneşti noroade,/ Cum creşte, tot mai mare, 
România? 


Demostene ANDRONESCU 


sticlă, în tradiția româno-ortodoxă), pe care le-a vîndut în toată Europa. Chipul Maicii 
Domnului a fost tema principală a artei sale. Ca membru al acţiunii “Biserica în restrişte” 
(Kirche in Nor), a fost desemnat să picteze icoana care a fost înminată Papei loan Paul 


|] cu ocazia vizitei sale în Elveția, în 1984. 
Inultimul săuan de viață, Georgescu n-a mai putut lucra. Nici măcar călătoria anuală 
în Delta Dunării n-a mai reuşit s-o facă. După repetate atacuri de apoplexie, s-a lovit în 
cădere şi a rămas paralizat de la briu în jos. În timpul transportului de la clinica de 
recuperare la “Sfinta Ecaterina” a contractat o pneumonie care i-a fost fatală, A fost 


înmormîntat marți 9 ianuarie, ora 13.30, la Cimitirul Evanghelic Central din Regensburg. 


Notă P.C. 


(Necrolog de Helmut Warner, tradus din Mittelbayerische Zeitung) 


Ultima lucrare remarcabilă a lui Ştefan Georgescu afost Troiţa sculptată în lemn, de 4,50 
m Înălţime, aşezată la 13 septembrie 1999, cu prilejul centenarului Codreanu, pe locul 
asasinării Căpitanului, Nicadorilor şi Decemvirilor, în marginea pădurii Tincăbeşii 

Pentru cel interesaţi, precizăm că mormintul lui Ştefan Georgescu de la Regensbure este 
al şaptelea de pe primul rind din dreapta, de la poartade intrare încimitir de pe Friedensstrassse 
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Constatăm, cu nostalgie în suflet, că o anumită categorie de 
oameni bravi sunt din ce în ce mai putini la număr. Este vorba de 
foştii întemnițați în închisorile comuniste pentru crezul lor politic și 
pentru dragostea ce o aveau pentru România. Pe măsură ce ci 
pleacă la Domnul, suntem tot mai săraci în eroi. 

De aceea astăzi, când sfințim acest minunat monument, ridicat 
în memaria rezistenței anticomuniste din inima Ardealului, felicităm 
Asociaţia Foştilor Deținuți Politici şi pe toti donatorii care i-au 
sprijinit să-l realizeze. 

Noi, creştinii, știm că mântuirea lumii intrepi se întemeiază pe 
Jertta răscumpărătoare a Domnului lisus Hristos. În același timp, 
noi, românii, ştim că izbăvirea ţării de totalitarismul comunist 
anticreştin li se datorează unor astfel de oameni bravi, care au mers 
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cu sacrificiul până la capăt 

Acum, când ne bucurăm de libertate, dar ne confruntăm cu 
multe neajunsuri, ar fi cazul să-i luăm de model pe aceşti oameni şi 
să ne întărim în convingerea că numai cu dăruire şi muncă, având 
şi suportul unei puternice credințe în Dumnezeu, vom putea face 
ceva pentru ţara noastră. 

Închei, gândindu-mă la oamenii bravi care au trecut în veşnicie, 
cu spusele Sfântuhui Pavel: “A duceţi-vă aminte de mai marii voştri, 
carev-an grăitvouă cuvântul lui Dumnezeu; priviți cu luare aminte 
cum şi-au încheiat viaţa şi urmaţi-le credința” (vrei 13, 7). 


TANDREI 


( 7ântunii 3) 


Filiala noastră a hotărât să ridice o cruce 
pentru toţi cei ce au murit opunându-se, cu arma, 
cu cuvântul şi cu fapta, barbariei comuniste. 

Membrii asociaţiei, timp de mai mulţi ani, au 
pus bănuț lângă bănuţ în acest scop. În anul 2000, 
cu sprijinul constructorului S.C. Monolit S.A. şi 
a unui inimos arhitect, domnul lulian Onişoru, am 
reușit să ridicâm şi să sfinţim un MEMORIAL 
aşezat în curtea catedralei celei noi din Alba Iulia, 
cartierul Cetate. Anexăm două poze alemonumen- 
tului, care pe o parte are o hartă a României cu 
locurile principale de întemniţare, în care toți am 
pătimit, iar pe cealaltă parte harta judeţului Alba 
cu localităţile în care s-au purtat lupte armate cu 
Securitatea şi nominalizarea grupurilor de luptători. 

La ridicarea acestui '*Memorial al Rezistenței 

—— Româneşti Anticomuniste: 1945-1989 am 
| întâmpinat destul de multe piedici şi împotriviri 
din partea unor autorităţi centrale, cât şi din partea 
unor. autorități militare locale. Împotriviri. care 
dorim să fie cunoscute şi consemnate într-o revistă 
cum este cea a Dumneavoastră. ca să se știe cu 
câtă greutate unii dintre români se scutură de 
mentalitatea bolşevică şi cât de încetăţenită mai 
este încă ideologia marxist-leninistă. 
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Mai întâi, deşi am obținut toate aprobările de la 
factorii locali competenți pentru amplasarea 
monumentului pe una din aleile oraşului, “patrioţii 
specialişti” de la Ministerul Culturii nu şi-au dat 
acordul, susținând că nu este monumental. Cutoată 
modestia, cum se vede şi din pozele anexate, numai 
din rea-credință se poate susține acest lucru. 

În această situaţie, prin bunăvoința Primăriei 
Alba lulia, s-a căzut de acord ca Memorialul să fie 
amplasat în Cimitirul Eroilor, stabilindu-se şi locul. 
La început Comandamentul gamizoanei militare - 
care are în custodie cimitirul - a fost de acord cu 
acest amplasament. Dar şi aici răbufnesc urmările 
unei educații şi concepții tributare comunismului: 
domnul colonel Vămăslăcaru, comandantul 
garnizoanei, când a auzitcă Memorialul este ridicat 
în cinstea luptătorilor căzuţi în luptele cu Securitatea 
(luptători printre care s-au atlat mulţi ofițeri români 
şi veterani ai celui de-al doilea război mondial), de 
Asociaţia Foştilor Deținuți Politici, şi-a ieşit din 
fire şi, cu O ură pe care n-o putem înțelege, a 
exclamat: “Nu! Nu, pentru ăştia nu!” Am încercat 
să aflăm temeiurile acestei necugetate înverşunări, 
încercând să stăm de vorbă cu onorabilul domn 
colonel, dar n-a răspuns nici la apelul nostru 
telefonic, nici la solicitarea noastră scrisă de a ne 
acorda “o audienţă”. 

În această situaţie, pentru a nu ne mai “căciuli” 
la nimeni şi pentru a [i scutiți să auzim vorbe de 
ocară împotriva eroilor şi martirilor noştri, 
Memorialul! fiind deja realizat, am hotărât să cerem 
unor ambasade străine să ni-l ocroțească în țările 
lor. Să mutăm şi noi cinstirea morților şi luptătorilor 
noştri în altă țară, ca în poezia lui Goga! 

Dumnezeu şi credința noastră ne-au dat însă 
gândul bun să cerem sprijin şi stat şi de la shujitorii 
Bisericii noastre strămoşeşti. Aşa am ajuns la ÎPS 
Andrei al Alba Iuliei, care cu părintească dragoste 
ne-a potolit înverşunarea, ne-a îndrumat Și și-a dat 
consimțământul să ridicăm Memonalul în curtea 
bisericii amintite, 

Încă o dată - ca în întreaga noastră istorie - 
Biserica ne-a ocrațit şi ne-a îndrumat pe drumul 
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păcii şi al bunei învoiri. întărindu-ne nădejdea, 

Solemnitatea sfințirii s-a desfăşurat prin două 
manifestări. 

Sâmbătă, 2 decembrie 2000, s-a organizat, la 
Galeriile de Artă din Alba lulia, un simpozion cu 
tema “Noi nu am avut tinereţe”. Preşedintele 
filialei, Traian Mitrofan, şi Nicolae Stan Petruţiu 
au expus asistenței temeiunile, rostul, mijloacele 
şi urmările luptei rezistenței anticomuniste 
româneşti. Subiectul a fost apoi dezbătut de mulți 
participanţi, în dorința de cunoaștere a adevărului. 
Au participat mulți tineri, mai ales studenți. 

Duminică, 3 decembrie 2000, după Sfânta 
Liturghie, s-a sfințit Memorialul de către IPS 
Andrei, înconjurat de un sobor de preoţi şi în 
prezenţa unui număr impresionant de credincioşi 
şiaunor autorități locale: Pe lângă mulți membri 
al filialei noastre, am avut şi oaspeți, foşti deținuți 
politici. din Sibiu, Târgu Mureş, Turda, 
Maramureş. ÎPS Andreia ținut o scurtă dai plină 
de înțeles predică, iar din partea AFDPR Alba 
cuvântarea a fost rostită de Nicolae Stan Petruţiu. 


Traian MITROFAN, 
Preşedinte A.F.D.P.R. - Alba 
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